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1811. Jopocus Herinca, Errzaas Z., Theol 
Doct. en Prof. der H. Godgeleerdheid 
en Uitlegkunde des Nieuwen Testaments, 
aan de Hoogeschool te Utrecht, — Over 
het bestaan der Engelen, uit de leer en de 
geschiedenis van Jezus en de Apostelen 
afgeleid, 

P. van per Wr…‘nvreen, Predikant te 
Hillegom, — Naauwkeurig onderzoek naar 
de leer des Bijbels, aangaande den staat 
der zielen tusschen den dood en de we- 
deropstanding der ligchamen. 

WessErL AuBeRTus vAN Heneer, Pres 
dikant te Grootebroek, — Betoog, dat de 

Doop en het Avondmaal, naar het oog- 
merk van Jezus instelling, voor alle tijden 
dezer wereld moeten voortduren. 

1812. Lucas Vark, Predikant te Hoogvliet. — 
Aanwijzing, dat al het goede betrekkelijk 
eene godsdienstleer, welke een genoeg- 
zaam onderrigt tot ’s menschen geluk be= 
vat, in de stelsels der wijsgeeren, zoo 
vóór als na Jezos tijd, te vinden, op eene 


meer volkomene wijze, en zonder de min- 
A ste 
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ste dwaling, door Curisrus en de Äpos- 
telen geleerd is. 

1818. Orro van Trricar, A. z., Predikant te 
Meerkerk. — Kort begrip der Christelijke 
Geloofs- en Zedeleer, zoo ver die uit de 
Brieven van den Apostel Jornannes kan 
worden opgemaakt. 

Simon Drak pe Kerzenr, Predikant te 
Schagen, — Hetzelfde onderwerp. 

1814. N. N, — Bijdragen over hetgeen, in de leere 
stellingen en de voorschriften van Jezus 
en de Apostelen, betrekking had tot de 
personen „ de tijden en de plaatsen, in en 
onder welke zij leefden. 

1815. Simon Dink pe Krizen, Predikant te 
Schagen. — Beantwoording der vraag: 
Komt het met de leer van den Bijbel over- 
een, dat het hoofddoel van het lijden en 
sterven van Jezus Carisrus geweest is, 
verbetering van het menschdom te weeg te 
brengen, en @% zoo verre alleen ook ver- 
geving van zouden te verwerven, als deze 
een gevolg is van onze verbetering? . 

KAREL CurisTrAAn SEETENREICH, 
Predikant te Werensdorf bi Hubertus- 
burg in het Koningrijk Saxen, — Leere 
stellig en uitlegkundig onderzoek, ter be- 
antwoording derzelfde vraag. Uet het Lan 
tn vertaald, 

1816. C, H. Mercer, Predikant te Dijkhuizen 
en Nieuwstad Goedens in Oostfriesland. 
— Over het denkbeeld, hetwelk men van 
de uitstorting des Heiligen Geestes op den 
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eersten Pinksterdag zich te vormen heeft, 
en het daarop gegronde bewijs voor de 
waarheid en de goddelijkheid der Evan- 
gelieleer. Uit het Hoogduitsch vertaald. 

KAREL CamisrTIAAN SELTENREICH, 
Predikant te Werensdorf by Hubertus= 
burg ín het Koningrijk Saxen, — Hetzelf- 
de onderwerp. Uit het Latijn vertaald. 

DezeLrFDE, — Onderzoek naar de kracht 
van het bewijs voor de waarheid en de 
goddelijkheid des Christendoms, uit des- 
zelfs. voortplanting in de eerste eeuwen 
en instandhouding tot onzen tijd toe; met 
wederlegging van GreBon en anderen. Uif 
het Latijn vertaald. Met aanteekeningen 
van den Vertaler, 

N. N, — Vervolg der Bijdragen , behelzende 
Nalezing of bijvoegsel tot de verhandelin= 
gen over hetgeen, in de leerstellingen en 
de voorschriften van Jezus en de Apostee 
len, betrekking had tot de personen, de 
tijden en de plaatsen, in en onder welke 
zij leefden ; en tot de Proeve van betoog, 
dat de verklaarde wil van Jezus en de 
Apostelen ons volkomen geregtigt, om dere 
zelver leerstellingen en voorschriften als 
algemeen geldend aan te nemen. 

1817. Srmor Dink pe Kerrizenr, Predikant te 
Schagen, — Opgave van de Geloofs- en 
de Zedeleer van Paurvus, getrokken uit 
zijne redevoeringen in de Handelingen der 
Apostelen, en uit zijne brieven aan de 
Romeinen en de Galatiërs. 
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Orro van Trrcar, A. z., Predikant te 
Enkhuizen. — Hetzelfde onderwerp. 

H. van HerijnineenN, Predikant te Rijs- 
wijk. — Hetzelfde onderwerp. 

1818. Srernanus HANEWINCKEL, Predie 
kant te Ravestein. — Over de gronden, 
op welke men kan vaststellen, dat de 
Brieven van Paávrvs, zoo als die in de 
schriften des Nieuwen Verbonds voorhan= 
den zijn, door hem zelven zijn vervaar= 
digd, en dus niet moeten worden aange- 
merkt, als alleen hoofdgedachten van 
Pavrvs behelzende, welke daor anderen, 
ons onbekenden, zouden uitgebreid of be- 
schreven zijn, 

N. N. — Bijlage tot de verhandeling over 
de Brieven, welke, in de schriften des 
Nieuwen Verbonds, onder den naam van 
Pavrus voorkomen; getrokken uit de ver- 
handeling eens ongenoemden over het- 
zelfde onderwerp. 

1819. SrerrAnus MunrTEnDAM, Piaihaat te 
Enkhuizen. — Over de wonderwerken van 
Erras en Eriza, in vergelijking gebragt 
met die van den Heer Jezus Canisrus, ter 
bevestiging van de waarheid der eerste, 
en tot betoog van de meerdere voortref- 
felijkheid der laatste, 

Drink Morenaar, Predikant te Deuti- 
chem. Over de ingeving der Heilige 
Schriften, naar aanleiding van 2 Timoth. 
UI: 16. 

1820. H. W. van per Prorc, CArtstenleeraar 

bij 
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bij de Doopsgezinde Gemeente te Goghs 
— Proeve eener beantwoording der vraag, 
vorderende betoog, dat de nog blijvende 
onbekendheid met het Christendom, en de 
af keerigheid van hetzelve bij het grootste 
gedeelte des menschdoms, zoo weinig als 
de tegenspoeden der Christelijke Kerk, 
een gegrond vermoeden opleveren tegen 
de waarheid en echtheid van de Christe- 
lijke Godsdienst. 

J. A. Lorzere, te Amsterdam, — Over de 
vraag: Welke middelen moeten meest ge- 
schikt gerekend worden, om der Christe= 
lijke Godsdienst toegang tot de aanhan- 
gers van Muhammed te doen verkrijgen, 
de vooroordeelen en de tegenwerking te= 
gen hare grondleeringen en voorschriften te 
overwinnen, en alzoo de aanneming van 
het Christendom, met de heilrijkste ge= 
volgen, bij dezelve te bevorderen, 

1821. H. J. Roraarps, Theol. Doctor, en Pre= 
dikant te Meerkerk, — Proeve over den 
geest en het belang van het Boek Danrër, 
Eene bijdrage tot de handhaving van de 
eere des Bijbels. 

1822. Gerarpus BenNntrnem ReDDiINGIuS, 
Theol. Doctor, en Predikant te Assens 
— Beknopte en met uitlegkundige gron- 
den gestaafde opgave van de Christelijke . 
Geloofs- en Zedeleer volgens het Evangelie 
van JOHANNES. 

Simon Dink pe Kerrzer, Predikant te 


Amsterdam, — Hetzelfde onderwerp. 
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1826. P. var peR Wi…nrrgen, Predikant te 
Trel. — Proeve van antwoord op de vraag: 
Staat, in de onderscheidene verhalen der 
Evangelisten van gelijke en gelijkschijnende 
gebeurtenissen, het verschil in woorden 
en zegswijzen, en in de bepaling van tijd 
en plaats, derzelver geloofwaardigheid 
geenszins in den weg? En welke regels 
van omzigtigheid zijn, tot voorkoming of 
wegneming van ongepaste en met het er- 
kend gezag van dezelve strijdige beoordee- 
ling, in acht te nemen? 

Barruorp Reinier De GremR, Theol, 
Doctor , en Predikant te Vreeland. — 
Over hetgeen de Brieven van PAurus aan 
de Corinthers betreffende de Christelijke 
Geloofs- en Zedeleer opleveren. 

1827. CG. W. SrTroncxK , Theol. Doctor, en Pre- 
dikant te Dordrecht. — Proeve eener 
opgave van de geschiedkundige berigten, 
betreffende de geschiedenis van Davi, 
vergeleken met zoodanige gewijde dicht- 
stukken, welke aan hem met zekerheid 
of waarschijnlijkheid worden toegekend. 

H. H. Donker Cunrrus, Theol. Doctor, 
en Predikant te Arnhem. — Proeve van 
antwoord op de vraag: In welken zin 
moeten wij de leer van Jezus Cuanisrus en 
zijne Apostelen als wan God zelven geo= 
penbaard beschouwen? Kan met derzel- 
ver uitspraken overeen gebragt worden het 
gevoelen dergenen, die aan de rede het 
onbetwistbaar gezag toeschrijven , om over 

za- 


zaken van godsdienst te beslissen? En is, 
dit ontkend zijnde, desniettemin een vrij 
onderzoek over het geopenbaarde toe te 
staan ? 

2829. B. rr Gemert, Predikant te Batenburg. — 
Verhandeling, behelzende: Eene ophelde. 
ring der wonderwerken, van welke de 
Evangelist Marcus alleen verslag geeft, 
Hoofdst. VII: 32—87 en Hoofdst. VIII: 
22— 26, met staving van derzelver geloof= 
waardigheid, en met bijgevoegd onder- 
zoek, of ook deze berigten eene aanmer- 
kelijke bijdrage bevatten tot beoordeeling 
der waarde van het Evangelie van Marcus. 

Carr Vrcronr Haurr, Doctor der Phi- 
losophie und Stadtpfarrer zu Canstatt. 
— Over de echtheid van het Evangelie van 
Jonanses, en deszelfs hooge waardij; met 
wederlegging van gemaakte bedenkingen, 
voor ongeletterde maar waarheidzoekende 
Bijbelminnaars. Uit het Hoogduitsch ver- 
taald. 

1830. J. G. Daurer, Doctor der Thelogie, 

Professor am Protestantischen Semina- 
rium, und Mitglied der Theologische Fa- 
cullät zu Strassburg in Elssas. — Over 
de geloofwaardigheid en het belang van 
de Boeken der Chroniken voor de Bijbel- 
sche geschiedenis, Uit het Hoogduitsch 


vertaald. 
1831. J.C. Rreum, Jheol. Doctor, en Predie 
kant te Amsterdam. — Over het hoog- 


gaande lijden van Jezus in Gethsemané. 
P. 
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P. var vpeR Wi…icricen, Predikant te 
Tiel, — Hetzelfde onderwerp. 

B. RK. ve Greer, Theol. Doctor, en Pro- 
fessor te Franeker. — Over het zedelijk 
karakter der voornaamste Hervormers ih 
de zestiende eeuw , en den invloed , welken 
derzelver zedelijke grondbeginsels, op het- 
geen zij hebben ondernomen en verrigt, 
uitgeoefend hebben. 

1832. H. F. T. Fockens, Predikant te Twijzel 
en Koten. — Beantwoording der vraag : 
Welke zijn de verschillende oogpunten , 
waaruit men de redenering van Paurus, 
Rom. VII, vooral van vs. 7, beschouwd 
heeft en nog beschouwt? Wat is het oog- 
punt, hetwelk hier de voorkeuze verdient ? 
En hoedanig is de leer, die wij, volgens 
hetzelve, in dit hoofdstuk van den Brief 


vinden ? 

T. P. BeresmaA, Theol, Doctor, en Pre- 
dikant te Bunnik. — Hetzelfde onders 
werp. 


D. T. Huër, Predikant bij de Walsche 
Gemeente te Rotterdam. — Betoog, dat 
het verschil van gevoelens, hetwelk onder 
de Protestanten plaats heeft, geen’ grond 
oplevert om vast te stellen, dat het Pro- 
teslantismus zelf niet kan blijven bestaan, 
maar uit zijn’ aard vervallen moet. 

Wr…irnerm Orro, Predikant te Maagden 
burg. — Hetzelfde onderwerp. Uit het 
Hoogduitsch vertaald. 

1834. Davin van Hersr, Theol. Doctor, en 
Pre- 


Es Üan 
Predikant te Gouda. — Over het berigt 
van Evsrrrvs, in zijne Kerkelijke Geschie= 
denis, Boek III, Hoofdst. 25, omtrent het 
kanonijk gezag van de boeken des Nieu= 
wen Testaments, vergeleken met hetgeen, 
vroeger en later, door de Kerkvaders daar= 
omtrent is vastgesteld, 

1835. H. E‚ Vinke, Theol. Doctor, en Predt= 
kant te Utrecht, — Verzameling en ver- 
klaring der gezegden van Jezus, betref- 
fende zijn lijden en sterven tot vergeving 
der zonden, en zaligheid; met nasporing 
der redenen, waarom Hij niet meermalen 
en uitvoeriger daarvan gesproken heeft ; be= 
nevens een betoog, dat de Apostelen, aan 
welke Hij dit ter ontwikkeling had over= 
gelaten, in dier voege aan deszelfs oog- 
merk beantwoord hebben, dat in de over- 
eenstemming van het onderwijs van Jezus 
en de Apostelen een allezins voldoende 
grond gelegen is tot onze overtuiging en 
vertroosting. 


NAAM- 


NAAMLIJST 
DER 


SCHRIJVERS. 


Brerasma (T. P.) 1832, 

Danrer (J. G.) 1830. 

Donxger Cumrrus (H. H.) 1827, 
Focxens (H. F. T.) 1832. 

Greer (B. R. pe) 1826, 1831. 
Geurt (B. rr) 1829. 
HanewincKeL (S.) 1818, 

Haurr (CG. V.) 1829. 

Heijnineen (H. van) 1817, 
Herijsr (D. van) 1834. 

Heneer (W. A. van) 1811, 
Herinca (J.) 1811. 

Huër (D. T.) 1832. 

Keizer (S. D. pe) 1813, 1815, 1817, 1822, 
Lorze (J. A.) 1820. 

Mereen (C. H.) 1816, 

MorrenaaRr (D.) 1819. 
Muxrenpam (S.) 1819. 

Orro (W.) 1832. 

Prora (H. W. var per ) 1820, 
Repprinerus (G. B.) 1822, 

Rreum (J. CG.) 1831. 

Rorgaarps (H. J.) 1821. 
SeurenreErcu (K. G.) 1815, 1816. 
SrroNckK (GC, W.) 1827. 

Tarcar (O. van) 1813, 1817, 
Vark (L.) 1812. 

Vinxe (H. E.) 18355. 

W…irLicenN (P, van pen) 1811, 1826, 1831. 


ONDERWERPEN 


DER 
AANSPRAKEN 
VAN BESTUURDEREN DES GENOOTSCHAPS, 


ter gelegenheid der Jaarlijksche Algemeene 
Vergaderingen, 
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1811. Joanxes van Voorst, Hoogleeraar te 
Leiden. — Over eenige grondstellingen , 
die bij de voortgezette verdediging van de 
Christelijke Godsdienst, naar het blijvend 
doel des Genootschaps, moeten vaststaan, 
en over de grondregels, die daarbij voor- 
namelijk behooren in acht genomen te 
worden. 

1813. Ewarpus Krsr, Predikant te Dordrecht. 
— Over den invloed van de nederigheid 
des harten op de erkentenis der waarheid. 

1816. Hermannus Roraarps, Hoogleeraar 
te Utrecht, — Antwoord op de vraag: 
Waarom verdedigen wij de waarheden 
der Christelijke Godsdienst ? 

1817. Joz. Bean. Noorpink, Theol. Doctor, 
en Predikant te 's Gravenhage. — Over 
het eerbiedig geloof aan het goddelijk ge- 
zag van Jezus Camisrus, in de belijdenis 
en de verdediging der waarheid. 

1818. Tuomas Hooec, Predikant te Rotterdam. 

Aan- 
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Aanwijzing, hoe de Christelijke Godsdienst , 
bij al de ongunstige beoordeelingen , welke 
zij ondergaan heeft, niets van hare inner= 
lijke waarde verliest; en hoe dit ons ten 
waarborg verstrekt, dat zij eenmaal boven 
alle verdenking heerlijk zegepralen zal. 

1819. Joannes van Voorst, Hoogleeraar te 
Leiden. — Over de steeds voortdurende 
behoefte aan regte Bijbelkennis, bij alle in 
dezen tijd gunstig geoordeelde verschijn- 
selen. 

1820. Ewarpus Krsr, Predikant te Dordrecht, 
— Over het wonderbare en buitengewone 
in de geschiedenis van Jezus, beschouwd 
als een uitgestrekt , zamenhangend , en voor 
de zedelijke behoeften des menschdoms 
juist gepast geheel, hetwelk dus noch kan, 
noch moet uit die geschiedenis worden 
wegverklaard , maar integendeel het Chris= 
tendom nog des te meer aanspraak doet 
maken op ons eerbiedig en belangnemend 


geloof. 
1821. Isaäk Srurrer, Predikant te 's Gra- 
venhage. — Aanwijzing en aanbeveling 


van de regte belangstelling in de gelukkige 
handhaving van de eer des Ghristendoms. 
1835. Herm. Jou. Rornaarps, Hoogleeraar 
te Utrecht. — Het Haagsch Genootschap 
tot verdediging van de Christelijke Gods- 
dienst tegen hare hedendaagsche bestrij= 
ders, geschiedkundig geschetst. Feesfrede 
ter viering van het vijftigjarig bestaan 
des Genootschaps, 
BLAD- 


BLADWIJZER 


DER 


BIJBELPLAATSEN, 


welke in de Verhandelingen min of meer 
worden opgehelderd, 


[Het ® achter het cijfer der bladzijden geeft te kennen, dat de 
aangeduide plaats in de Aanteekeningen gevonden wordt. =e 
Om de twee verhandelingen des Heeren SELTENREICH, beiden 
in het jaar 1816 uitgegeven, van elkander te onderscheiden, 
wordt die Over het denkbeeld , hetwelk men zich te vormen 
heeft van de uitstorting des He Geestes op den eersten Pinks 
sterdag , enz. aldus aangeduid: 1816. Seltenreiche II.) 


GENESIS, Jaar. Verhand, Bladz, 
H. IV: 13. 1835. Vinke. 274. 
V: 4. 1816. Seltenreich. 4l. 
XII: 3, . 1816. dezelfde. 2, 
XV: 15. 1811. v.d, Willigen. 17, 19. 

…_ XXII: 10. 1816, Seltenreich. % 
_XXV: 8. 1816. dezelfde. 4l. 
» 8,17. 1811. v.d. Willigen, 17. 
XXVIII: 13. 1821. Roijaards. 119, 
XXXI:42,53. 1811, v.d. Willigen, 13. 
XXXV: 29. 1811. dezelfde. 17, 
XXXVI[: 35. 1811, dezelfde. 18, 
XL: 17, 1816. Seltenreich. IL, 10, 
XLIX : 29, 1811, v.d, Willigen. 19, 

» » 1816. Seltenreich, 4l. 


EXODUS. 
H, II: 6, 15. 


VI: 15 —19, 
XII: 40. 
XIX: 16, 18. 
» 18,19, 
XX: 18. 
XXIII: 16. 
XXV : 23. 
XXIX: 21. 
XXXII : 32, 
XXXIV : 29. 
XL: 34, 35. 


LEVITICUS. 
H. IV: 1-3. 


» 4,15,24,29,33. 
» 13. 
» 32. 
V:4—6,7. 
VI: 1-7,19-22, 
EX: 1-7, 
XVI: 21, 22. 
» 23, 27-32. 
XVII: 11. 
XX : 27. 
XXIV; 14. 
XXV: 9, 


NUMERI. 
H. VI: 12. 


XIV: 23, 28, 35. 
XV: 22 — 25, 
‚5 30, 
XX: 24. 
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Jaar. 
1811. 
1830. 
1830. 
1816. 
1816. 
1816. 
1816. 
1819. 
1835. 
1835. 
1816. 
1816. 


1815. 
1815. 
1815. 
1815. 
1815. 
1815, 
1815. 
1815. 
1815. 
1835. 
1811. 
1815. 
1815. 


1815. 
1816, 
1815. 
1815. 
1811. 


Verhand. 

v. d. Willigen. 
Dahler, 
dezelfde, 
Seltenreich. II. 
Metger. 
Seltenreich. II. 
Metger. 
Muntendam, 
Vinke, 
dezelfde. 
Seltenreich. II, 
Metger. 


de Keizer. 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde, 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde, 
Vinke. 
v.d. Willigen, 
de Keizer. 
dezelfde. 


de Keizer. 
Metger. 

de Keizer. 
dezelfde. 

v.d, Willigen. 
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NUMERI. Jaar. 
H. XXVíl: 13. 1811. 
XXVIII: 26. 1816. 
RKK: 2. 1811, 

DEUTERONOMIUM, 

H. XIII: 3, 4. 1816. 
XVII: 11. 1811. 

» 15, 18, 1819, 
XXVI: 12—14, 1816, 
XXVIII: 61.. 1816. 
XXXII: 50. 1811. 

JOZUA. 

H. XXI: 34--37. 1830. 

REGTEREN. 

H. XI: 16. 1819. 
XVI: 13. 1811, 

1 SAMUEL. 

‚H. MI: 15, 1830. 
X: 10, 13, 1816. 
XXVIII. 1811. 
XXXI: 7. 1830. 

» 13. 1830. 

2 SAMUEL. 

H.I:17-—27. 1827. 
II — IV. 1827. 
UI: 2—5. 1830. 

» 833,34, 1827. 
V: 14—16. 1830. 
* Zal. 1830. 

» 24, 1830. 
VI: 12, 1830. 

» 18, 1830. 

» 17. 1830, 


Verhand. 
v.d, Willigen. 
Metger. 

v.d, Willigen. 


Seltenreich, IL. 


v.d. Willigen, 
Muntendam, 
Nalezing. 
Seltenreich. IL, 
v.d. Willigen, 


Dahler. 


19, 


101*, 102*, 
Muntendam. 70. 
ve d, Willigen, 24, 
Dahler. 229, 
Seltenreich. II, 9, 
v.d, Willigen. 22. 
Dahler. 103*, 
dezelfde, 96*, 
Stronck. 135, 136. 
dezelfde, 187 —14l,. 
Dahier. 50%, 
Stronck. 152, 153. 
Dahler. 50*, 101%, 
dezelfde. 71%, 
dezelfde, 70*, 
dezelfde, 75*, 214, 
dezelfde. 293. 
dezelfde, 203. 


H, VIII: 


2 SAMUËL. 
H. VII: 4. 
» 18. 
XxX: 6. 
XII: 23, 
XV —XIX, 
XVII: 25. 
XXI: 19. 
XXII. 
XXIII: 2, 3. 
XXIV: 138. 
» 15—1%. 
» 25. 
1 KONINGEN, 
H. VII: 15. 
VIII: 10, 11. 
» 65,66. 
X: 26. 
XV: 6. 
XVIL: 14—16. 
» 17,21,22, 
» 20—22, 
XXII: 49, 50. 
2 KONINGEN. 
H. I: 3. 
» 10, 12. 
HH: 1-1. 
‚» 9,10. 
DIt. 
'» 12. 
IV: 2, 42, 
pis. 13e 
» 29, 


nde EE 


Jaar, 
1830. 
1830. 
1830. 
18il. 
1827, 
1830. 


1830. 


1827. 
1816, 
1830. 
1830. 
1830. 


1830. 
1816. 
1830. 
1830. 
1830. 
1819. 
1819. 
1819. 
1830. 


1811. 


1819. 
1819. 
1819. 
1816. 
1819. 
1819. 
1819. 
1819. 


Verhand. …_… Bladz. 
Dahler. 132 

dez. 70*,71*, 203,294. 
dezelfde, 133, 
v.d, Willigen. 18. 
Stronck, 201 — 206. 
Dahler. 100*. 
dezelfde. 204. 
Stronek. 191”. 
Metger. 79. 
Dahler. 295. 
dezelfde, 13%, 114%. 
dezelfde. 136 , 137. 
Dahler. 105%. e 
Metzger. 56. 
Dahler. 291. 
dezelfde, 139', 140. 
dezelfde, 119*, 
Muntendam. 92, 
dezelfde, 04, 
„dezelfde. 123. 
Dahler. 278, 293. 
ved. Willigen. 24. 
Muntendam. 75e 
dezelfde. 73. 
dezelfde, 139, 
Seltenreich. 4l. 
Muntendam, 74, 
dezelfde, 93. 
dezelfde. 104. 
dezelfde. 


a 


2 KONINGEN. Jaar. 
H. IV: 33-35. 1819, 
apr: TJ. 1819. 
VII: 16,19. 1819. 
VI: 1-6, 1819. 
» 'g, 1816. 
D. MM. 1830. 
XI. 1830. 
XII: 5—7. 1830. 
XVI. 1839. 
XXII: 8, 13, 1830. 
XXIII: 5,21,24. 1830. 
m 1830. 

1 CHRONIKEN. 
H. II: 6. 1830. 
» 9, 18. 1830. 
» 16, 1830. 
HI: 1-9, 1830. 
» 19—24, 1820. 
IV: 1. 1830. 


V1:2-15, 57-60, 
69, 77-79. 1830. 


VII: 6—12. 1820. 
sn ML: 1839. 
VIII: 1-32. 1830. 
IX: 1, 1830. 
» 8 volgg. 1830. 
X: 6. 1830. 
» 12. 1830. 
» 13. 1811 
XIII: 8 1830. 
Dr ME 1820. 


XIV: 3—7. 1830. 


Verhand. Bladz. 
Muntendam, 123. 
dezelfde, 78. 
dezelfde, 32. 
dezelfde. _ 83. 
Seltenreich. II, 10. 
Dahler. 106*. 
dezelf. 165,166,185- 193. 
dezelfde. 195 , 196. 
dezelfde, 291. 
dezelfde, 181. 
dezelfde, 18i. 
dezelfde. 155%. 
Dahler. 95%, 
dezelfde. 100%. 
dezelfde, 100%. 


dez. 50*,51*, 100*, 101*. 
dezelfde, 22 24, 
dezelfde. 100*. 


dezelfde. 101*, 102*, 289, 


dezelfde, 102%. 
dezelfde. 275. 
dezelfde, 102, 
dezelfde, 58*. 
dezelfde. 13, 14. 
dezelfde, 104*. 
dezelfde, 96*. 
v. d, Willigen. 22, 
Dahler, 103*, 104“. 
dezelfde, 75*, 214, 215. 
dezelfde. 50“, 100*. 


B H. XIV: 


1 CHRONIKEN. 
H. XIV: 12, 

» 13. 

» 15. 
KV AVE, 
XV: L, 
XVIII: 4. 

» 6. 

» 17, 
XIX: 3. 

ss 4, 

pe Je 

» 29, 
XX: 5. 
XXI: 1, 

DR 

» 14-17. 

18, 

» 25. 

» 28. 
XXII—XXVI. 
XXV. 

XXVI, 
XXVII: 24, 
XXVIII, 

» 11-19, 
XXIX. 

» # 

» 11, 12, 

» 29, 

2 CHRONIKEN, 
H.L. 
U: 10, 


== ge 


Jaar. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1820. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830, 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 
1830. 


1830. 
1830. 


Verhand. 
Dahler. 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde, 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde, 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde. 


dezelfde. 
dezelfde, 


0 Blade. 


71%, 
t:1Ugse, 
70%, 

75*, 215. 
182, 
95, 


71*, 203, 204. 


95”. 
N17. 
…183. 
40", 
1x994. 
25*, 26“. 
vi gge, 
112*—115*, 
212, 
_93*, 
46, 212. 
172, 292. 


173. 175, 292, 


145, 176, 
40*, 135, 


225 —227, 202, 


113 —117, 


22, 4*. 
28*—30*, 
38, 40°. 


227, 239, 
187, 138. 
H. MI: 


— 19 —= 


92 CHRONIKEN, . Jaar. 
H.A: 17. 1830. 
„cl: 15. 1830. 
oV: 11-13. 1830. 
sosVI: 13, 1830. 
VI: 3 1830. 
VIII: 2 1850. 
IX: 4. 1830. 
»oel2s 1830. 

» 14. 1830. 

» 25. 1830. 
‚XI: 15. 1830. 

» 21,22, 11930. 
eeXIII: 2. 1830. 
»- 3-20, 1830. 
eeXIV: 1. 1830. 
no 8. 1830. 

» 8 volgg. 1830. 
XV: 2—7. 1830. 

Bà 17. 1820. 

eet 19. 1830. 
XVI: 7—9 1830. 

xs: 12. 1830. 
XVII: 6. 1830. 
xx. 1830. 

» 1. 18320. 

» 3d 1830. 
XXI: 9 1830, 


XXIII. 1830. 
XXVI:16-21. 1830. 


Verhand. 
Dahler. 
dezelfde, 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde, 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde, 


Bladz. 
269. 

105*, 

176 —178, 
205. 

118. 
270,271. 
216, 217. 
97. 

96“ 97”. 
139, 140, 
27, 30% 
104“, 105%. 
104“, 105*. 
118—121, 
104*, 

48%, 


93“, 139, 240, 


241. 
48*, 219. 
104, 

143, 241*. 
144, 

48°, 

122, 242, 
105. 

48. 

106*, 107%. 
279, 280. 
92*, 105%. 
47, 48*. 


dezelf. 165,166,185-193. 


dezelfde, 
B 2 


124—126. 


B. XXVIII: 


2 CHRONIKEN. „Jaar. 
H.- XXVIII: 5. 1830. 
» 27. 1830. 
XXXII : 20, 21-1830, 
X XXIII. 1830, 
» 3—11, 1830. 
XXXV: 24, 71830. 
XXXVI: 9. 1830. 
„» 10 1830. 
»- 20.21. 1830. 
»-— 22,28. 1830. 
EZRA, 
H.L: 1. 1821, 
Vll-1—-5. 1830. 
NEHEMIAS. 
HX! : 3—20. 1830, 
ESTHER, 
H.1: 19. 1821, 
JOB. 
H. II: 17-19, 1811. 
XXVI: 5. 1811. 
PSALMEN,. 
Ps. IE, 1827. 
u. 1827. 
» 1,2. 1815. 
» 7. 1815, 
HILL 1827, 
IV. 1827. 
» 3. 1827. 
» 7,8, 1827, 
V. 1827, 
VL 1827, 


8 


Verhand. 11 Blad; 
Dahler. 255257. 
dezelfde, 256; 257. 
dezelfde, 5,3 « 92%, 
dezelfde, 244246. 
dezelfde, „Á6*. 
dezelfde. 246, 247. 
dezelfde. 106*, 107“. 
dezelfde. 95*. 
dezelfde, 26*—28*. 
dezelfde, 14,15. 
Roijaards. bh « 48. 
Dahler. v 289. 
Dahler. 13,14. 
Roijaards. 43e 
v. d, Willigen. 5 20. 
dezelfde, 20, 
Stronck. 276, 
dezelf. 25, 176, 177, 260. 
de Keizer. 58. 
dezelfde. 57,59, 
Stronck. 26, 207—210, 

261 , 287. 
dezelf. 26,131-135, 259. 
dezelfde. 184*. 
dezelfde, 185*. 
dezelfde. 26,86; 257. 


dezelf. 26, 141-143, 259. 


Ps, VII. 


„ 


PSALMEN, 
Ps, VII. 
AV UI. 
2» 5,6. 
„ODEXe dS 
NA, Hi 
RN. 
CB 6. 
SEK. 
ec XUI. 

DIe Hr 


„XV. 
XVI. 
» 10, 
XVII, 
XVIII, 


_» 1-20. 
REX, 
OAK 


» 19. 
ec 22, 

_ XXIII. 
» 3. 


Jaar. 
1827. 
1827. 
1811, 
1827, 
1827. 
1881. 
1827. 
1821. 
1827, 
1827. 
1827. 
1827. 
1827. 
1816. 
1827. 
1827. 
1815, 
1827. 
1827. 


1827. 
1827. 
1827. 


. 1627. 


1827, 
1831. 
1831, 
1851. 
1815. 
1831. 
1827. 
1827, 


Verhand, Blads. 


dezelfde. “ 55-60, 257, 


Heringa. 72, 
Stronck. 186—188, 261. 
dezelfde. 186—188, 261. 


v.d. Willigen. 37. 
Stronck, 86, 257. 
Riehm. —_ 69. 
Stronck. 78, 257, 
dezelfde, 213—215. 
dezelfde, 213*. 
dezelfde, 214*. 
dezelfde. 87,257. 
Nalezing. 112, 
Stronck. 173. 
dezelfde. 25,146-150,259, 
de Keizer. 59, 60. 


Stronek. 107—109, 258. 
dezelfde. 30,161. 190 — 


195, 286. 
dezelfde, vpe 
dezelfde. 66—68, 257, 
dezelfde. 189, 190, 


dezelfde. 1E9, 190, 261. 
dezelfde, 127—129, 258. 


v. d. Willigen. 54, 
Riehm. 95—102. 
ved. Willigen. 35—89,. 
de Keizer. 59. 
Riehm, _… 65, 66. 
Stronck. 56,57, 60—65. 
dezelfde, 65** 


Ps. XXIV. 


PSALMEN. 
Ps, XXLV 


XXV. 


» 3,7, 15. 


IKENL, 


„-AXVIL 


XXVIII. 
din €40 
d » 
Rak ke 
XXX: 9. 
XXXL 


XXXII. 

mr 3, 4. 
XXXIII. 

sek) 

XXXIV. 


sr mket) A 
XXXV. 
Dad 
XXXVL. 


OKKXVI. 


XXXVIIL, 
XXXIX. 


Verhand, „Blad 
Steustek. 166 , 167,/2604 
267. 


dezelfde. 215-219, 261. 


dezelfde, > ‚ > 217. 
dezelfde, „87, 257. 
dezelfde. 26, 109-112, 
25 L. 
dezelfde, ME 5 
Metger. „55e 
Stronck. 58, 66-68. 


dezelf. 31 ‚240—245,262. 
v.d, Willigen. „ „ 102. 
Stronck. 112—114, ig 


dezelfde. 197-201, 261, 


Metger. „184. 
Stronck. „276, 
Vinke, 289*, 
Stronck. 102104, ed 
dezelfde, E 284, 
dezelfde. 79-85, 257, 
dezelfde. spj: © 
dezelfde, 88, 257. 
dezelfde. 249, 250, 262. 


dezelf. 143 144, 259,284. 
dezelfde. 217—219, 261. 
dezelfde, 218. 
dezelfde, 219 261, 
Vinke. 289*, 
Stronck. 88,95 .257, 
281, 

230 —232, 261. 

Ps. XLIII, 


dezelfde, 


PSALMEN. 
Pes XLI. © 


LXII. 
_LXIII 
pe 1 
LXIV. 
LXV. 
LXVI1. 
LXVIIL. 

» _8—10. 
» 19. 
LIE 
LXX. 
LXXI, 
XCI. 


Verhand. > Bladz. 
Stronck. 230—232, 261. 
dezelfde. 167, 168, 260. 
dezelf. 195-197,261,287. 


Vinke. 285. 
Metger. 184. 
Stronck. 99, 100, 258. 
dezelfde. 87, 257. 
dezelf. 122,123, 258, 287, 
dezelfde. 88, 257. 


dezelfde. 17,101, 102, 
258, 281, 287, 


dezelfde. ad le 
dezelfde. 123—125, 258. 
dezelfde. 125. 


dezelfde. 114—116, 258. 
dezelfde, 71—74. 281. 
dezelfde. 181—183, 260. 


Riehm. … 69. 
Stronck. 226, 227, 261. 
dezelfde. 89, 257. 
dezelfde, 117—119, 258. 
dezelfde, 117. 
dezelfde. 89, 257. 
dezelfde. 237, 238, 262. 
dezelfde. 239, 262, 
dezelfde. 163—165, 260. 
Metger. 29. 
dezelfde. 136. 


Stronck. 25, 89, 257. 
dezelfde. 222, 223, 261. 
dezelfde. 223226, 261. 
dezelfde. 116, 258. 

Ps. XCII. 


PSALMEN. Jaar. Verhand. Blad, 
Ps. XCII, 1827. Stronck. 170, 260. 
XCII. 1827. dezelfde. „170, 260. 
XCIV. 1827. dezelfde. 229, 230, 261. 
XCV. 1827. dezelfde. 170, 171, 260. 
XCVI. 1827. dezelfde. 30, 169, 260. 
A: & 1835. Vinke. B 
XCVII. 1827. Stronck. 170, 260. 
XCVIII. 1827. dezelfde. 170, 260. 
» Ee 1835, Vinke, 289t, 
XCIX. 1827. Stronck. 170, 260. 
C. 1827. dezelfde. 170, 260, 
CI. 1827. dezelfde. 174, 175, 260. 
CI. 1827. dezelfde. 145, 259. 
CIV. 1827. dezelfde. 63, 66—68. 
GV. 1827. dezelfde, 30, 169, 260. 
» 1-15. 1827. dezelfde. 286, 
GVL. 1827. dezelfde. 171, 172, 260. 
CVIII. 1827. dezelfde. 183, 184, 261. 
CIX. 1827. dezelfde. 89, 
CX. 1827. dezelf. 25, 176, 177, 260. 
CXT. 1827. dezelfde, 257, 276. 
CXII. 1827. dezelfde. 276. 
CXUL. 1827. dezelfde. 276. 
CXIV. 1827. dezelfde. 276. 
CEN - 17. 1811. v.d. Willigen. 102, 
CXVLI 1827. Stronck. 276. 
CXVIIL, 1827. dezelfde. 32, 33. 
CXIX 1827. dezelfde. 250 —252, 262. 
CXXIL 1827. dezelfde, 248, 262. 
CXXIV. 1827. dezelf. 22,184,185, 261. 
CXXVIIT. 1827. dezelfde. 276. 
CXXX. 1827, dezelfde. 276. 


Ps, XXXL 


PSAEMEN. 
Ps,CXXXT. 


MCKXXIIIL, 


MOE MED A 


SCXXAVNIII. 
EK XXIX. 


CXL. 
„CXLL 
CXLII. 
CXLIII, 
CXLIV. 


CXLV. 
CL. 
SPREUKEN. 


H. XV: 21 » 22 
NKK: S, 9, 


PREDIKER. 


H. IX: 4—6. 
XII: 7, 14, 


JEZAJAS. 
H.I:2, 3. 
et: 21. 
VI: 1. 
» 6. 
» 23. 
VII: 14. 


VIII: 25. 


IX: 1. 
oade” 
bs tk 

Den 


bn A en 


„Jaar, 


1827. 
1816, 


‚1827. 


1827. 


1827, 
1827. 
1827, 
1827. 
1827, 
1827, 


1827. 
1827. 


1817. 
1816. 


1811. 
1816. 


1821. 
1816, 
1816, 
1816. 
1816. 
1815. 
1815. 
1815. 
1816, 
1821. 
1816. 


Verhand. Bladz, 
Stronck. 126, 258, 
Metger. 1 Á2 
Stronck. 245, 248, 262. 
dezelfde. 26, 146, 150 — 
152, 259. 

dezelfde. 26, 90, 257. 
dezelfde, 90, 257. 
dezelfde, 127,258, 281. 
dezelfde. 104—106, 258. 
dezelfde. 208 —211, 261. 
dezelfde, 68, 69, 188, 
189, 261. 

dezelfde, 252—254, 262, 
dezelfde, 276. 
de Keizer. 286, 
Nalezing. 160. 
v.d, Willigen, 102. 
Seltenreich. 4l, 
Roijaards. 206. 
Metger. 56. 
dezelfde. 79, 
Seltenreich. IL, “- 21. 
Metger. … 86, 
de Keizer, 3l. 
dezelfde, sl. 
dezelfde, sl. 
Seltenreich, 2. 
Roijaards. 206, 207, 
Metger. | 8l. 
_G B. XI: 


JEZAJSAS. 

H. XI: 9, 10. 
XIII: 21. 
XIV. 

» 
XVIL. 
XXVII: 11. 
XXXV: 5,6. 
XXXVII: 18. 
XL: 3. 
XLI: 8, 
XLII: 13. 

» 6. 

» 10. 
XLIII: 3, 4. 
XLVI:3, 4. 
XLVII, 
XLIX: 6. 

» 14, 15. 
LIII: 4, 
bp) A12, 

» 10-13, 

» 12. 
LIV, LV. 
EVE: 1-8. 

EE EEA 
LIX, 21. 
LX: 1-3. 
LXIII: 10. 
LXV:'1, 2. 
LXVI: 15. 

JEREMIAS, 

H. FLT. 


mn 26 


Jaar. 
1816. 
1830. 
1811, 
1821. 
1821. 
1816. 
1819. 


1821. 
1821, 
1817, 
1821. 
1835. 
1815. 
1816. 
1815, 
1821, 
1821. 
1831. 
1816. 
1821. 
1816. 
1817. 
1816. 


1821, 


Verhand. Bladz. 
Seltenreich, 2, 
Dahler. 30°. 
v. d. Willigen. 21. 
Roijaards. 206, 207. 
dezelfde, 206, 207. 
Seltenreich. II. 5e 
Muntendam. 144. 
v. d. Willigen. 102. 
de Keizer. 82, 
Roijaards, 207, 
de Keizer. sl. 
dezelfde. 58,60. 
Vinke. _289*, 
de Keizer. 213“, 
Roijaards. 206. 
dezelfde. 206, 
de Keizer, 62, 
Roijaards. 206. 
Vinke. 251. 
de Keizer. 102. 
Seltenreich. 2 
de Keizer. ’56*, 
Roijaards. 206, 
dezelfde. 206. 
Riehm. 69. 
Seltenreich, IÌ, 8. 
Roijaards, 206. 
Metger. 82, 
de Keizer. 58, 6l. 
Seltenreich, II, 19, 
Roijaards. 33 , 207. 


H. I: 


_— 2 —— 


JEREMIAS. Jaar. 
H. 1: 16, 18, 1821. 
H_—-XLV. 1821. 
HI: 11. 1830. 
V:15. 1816. 
XVII: 13. 1821. 
XXV: 1-26. 1821. 

» 1-3. 1821, 

» 15-28. 1831. 
XXXV: 1—3, 1821, 
XLVI—-Ll. 1821. 


„XLVI: 10—28, 1821, 
XLVII: 4—7. 1821, 
XLVIII: 35, 42, 

47. shedhd 
1821, 
1831, 


„XLIX:6,34,39. 
n 12, 
EZECHIËL. 
Had: 1-4. 
IV—XLVIII. 
VI—IX. 
XIII: 10—15. 
XV,XVLXXI. 
„XVI: 5L4 
XVII: 1—12. 
XIX: 1-9. 1821. 
XXII: 28. 1821. 
XXI11I:31,32,38. 1831. 
XXIV: 16. 1819, 
XXV-XXVIII. 1821, 
XXVI-XXIX. 1821. 
XXIX-XXXIL 1821. 
XXXIV. 1821. 


1821. 
1821. 
1821. 
1821, 
1821. 
1830, 
1821. 


Verhand. 
Roijaards,. 
dezelfde, 
Dahler. 
Seltenreich, IT. 
Roijaardse 
dezelfde, 
dezelfde, 
Riehm. 
Roijaards. 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde. 


dezelfde, 
dezelfde, 
Riehm, 


Roifaards, 
dezelfde, 
dezelfde, 
dezelfde. 
dezelfde, 
Dahler. 


‚ Roijaards. 


dezelfde. 
dezelfde, 
Riehm. 
Muntendam, 
Roijaards, 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde, 
Ca 


174, 213, 


H. 


Bladlz. 
208. 
207. 
273. 

5, 
92. 
140, 
82. 
69. 
32. 
208, 
208. 
208. 


208. 
140. 
69. 


33, 34. 
209. 
210. 
210. 
210, 
278. 

210, 211. 
211. 
210. 

69. 
70. 


213. 


140, 213. 


210. 
XXXVI: 


EZECHIËL. 
H. XXXV1: 25: 
» _ 25-U 
» 27: 
XXXVII: 2, 3 
» 24-28. 
XXXIX: 4-28. 
» 29. 
XL. 
SXLVI: 1-12, 
DANIËL. 
H. L—XII, 
I--1X. 
IVI. 


III: 5, 
L 


U, IL 
II. 


» 1-8. 
»l,2. 


» 4,5,10,12,13, 


bnn DS mn 


“Jaar. 


1821. 
1835. 
1816. 
1816. 
1821. 
1821. 
1816. 
1821. 
1821. 


1821. 
1821. 
1821, 


1821. 
1821. 


1821. 
1821. 
1821. 
1821. 
1821. 
1821. 
1821. 
1821. 
1821, 
1821. 
1821. 


1821. 
1821. 
1821. 


Verhand. Blads, 
Roijaards, …—… 210. 
Vinke, „ix: 285%, 
Seltenreich. II: 8. 
Seltenreich, 4l. 
Roijaards. « „210. 
dezelfde. { 214, 
Seltenreich. Il. 8. 


Roijaards. 209, 210. 
dezelfde. 209, 210. 


Roijaards. 9, 16, 22, 56. 


dezelfde. 10, 
dezelfde, 22, 37, 49, 
, 171, 239, 


dezelfde. 57, 67, 124, 
dezelfde. 14,17, 44, 46, 


149, 181, 241. 

dezelfde, 14, 
dezelfde. 68, 149. 
dezelfde. 59,98,162, 168, 
dezelfde, 239. 
dezelfde. 45, 4e 
dezelfde, 17, 
dezelfde, 4, 
dezelfde. 57, 65, 
dezelfde. 14,39,55,253. 
dezelfde, 18. 
dezelfde, 12,78,251,193, 
186, 228, 233, 

234; 248, 252. 

dezelfde. _ 45, 124, 
dezelfde. 14, 163, 164. 
dezelfde. 163. 


n. II: 


_— 29 — 


DANIËL. Jaar, Verhand. Blad. 
H. 1: 10-12, 1821. Roijaards, 93. 
_» 12,14, 48, 1821. dezelfde, 152. 
» 13-23. 1821. dezelfde, 175. 

» 17, 47. 1821, dezelfde, 53. 

» 22,38. 1821. dezelfde. 84, 

» 2948, 1821. dezelfde, 189, 190, 

» Sl. 1821. dezelfde. 193. 

» 35, 44, 1821. dezelfde. 218. 

» 37. 1821. dezelfde. 225. 

» 44,45,47,49, 1821. dezelf. 91, 176, 231, 243. 
UI, 1821, dezelfde. 12,82, 152, 
168, 182, 

» 1. 1821, dezelfde. 14, 18, 51. 

» 2,3—7. 1821, dezelfde, 82. 

» 2,9. 1821, dezelfde, 153. 

» 4,5,8,16,21.1821. dezelfde. 68,163, 181. 

» 12—30. 1821. dezelfde, 82. 

» 22,28, 29. 1821. dezelfde. 154, 169, 170, 
243, 244, 

IV-—VL 1821. dezelfde, 12. 
IV, 1821. dezelfde. 19, 49, 78 —-82, 
86, 130, 154, 
170, 245, 

» 1-3. 1821. dezelfde. 17. 

ge 2e 1821. dezelfde, 39. 

» 5,6. 1821. dezelfde, 79. 

) A 1821. dezelfde, 178. 
Da. 1821. dezelfde. 177, 

» 10—16,20.1821, dezelfde. 79, 82. 


» 13,14,18,19. 1821. dezelfde. 84,86,102,252, 
» 22,25,27. 1821, dezelfde. 84,91, 98, 104. 
» 30,34,35. 1821. dezelfde. 155, 244, 
Vv, VL 1821, dezelfde, 46, 118. 

H. V. 


DANIËL. 
H. V. 


„» 1,2, 3. 


1821. 


» 4,5,6,11,12. 1821. 


D)) 23 —29, 


» 30, 
VL. 


» 1. 
» 4,5. 


1821. 


1821. 
1821. 


1821. 
1821. 


» 9,16,17,19,20. 1821 
» 21, 23,27-29. 1821. 


VIL-XII. 


VIT, VIT. 
Vil, 


» 1. 


1821. 


1821. 
1821. 


1821. 


» 13,14,17, 1821. 


»_ 23,25—28. 1821. 


VIIL—XII. 
VIII—_X. 
VII. 


» 1,37. 


» 14, 


1821. 
1821. 
1821, 


1821. 
1821. 


Verhand. Blad, 
Ee En 79,80,115, 
118, 177, 186, 
241, 243. 
dezelfde, 14, 147,155, 
156, 240, 243. 
dezelfde. 43, 120, 146, 
156, 157. 
dezelfde, 119, 178, 191, 
240, 243, 244. 
dezelfde, 22. 
dezelf, 66, 131, 143, 144, 
157, 163, 178. 
dezelfde. 21, 124, 
dezelfde. 43, 182, 


dezelfde. 79, 144, 243, 

dezelfde. 66, 148, 179, 
’ 

dezelfde. 21, 22, 27,52, 

54, 61, 183, 

192, 233. 

dezelf, 218,240,242, 253. 

dezelfde. 31, 60, 61, 191, 

225, 228, 233. 

dezelfde. 32, 34, 121. 

dezelfde. 97, 103, 192, 


218, 221, 225. 

dezelf. 16, 192, 221, 228, 
231, 233, 234. 

dezelfde, 57, 234. 
dezelfde, sl. 
dezelfde. 63, 194, 221, 
29, 233, 

dezelfde, 97, 121. 
dezelfde. 222, 


H, VIII: 


DANIËL. 


H. VIEL: 20, 21, 24, 


IX. 


» 1-20. 

» 5,10, 11, 

» 21, 24-27, 
XXL 


X. 
» 1. 
» 4-9, 
0 DTS ZL. 
pj 
XII. 
„13. 
» 7,8, 
HOZEAS, 
H. 1—-XIV. 
JOËL. 
H. 1—1I. 
HI: 6,19, 28, 29, 
»- 28—32, 
UI: 116. 


we (-=n 


Jaar. 
1821. 


1821. 
1821. 


1821. 
1821. 
1821. 
1821. 


1821. 
1821. 
1821. 
1821. 
1821. 
1821. 


1821. 


1821. 


1821, 


1821. 
1821. 
1816. 
1821. 
1816. 
1816. 
1816. 


1811. 


1821, 


Verhand. Blads; 
Roijaards. 16, zak 217, 
29, 233, 

dezelfde. dik 240. 
dezelfde. 63, 180, 196, 
217, 220, 230, 

233, 253. 

dezelfde. 54e 

dezelfde. 243. 


dezelf, 97,102,219-222, 
dezelfde. 10, 44, 47, 64, 

96, 197, 233, 
dezelfde, 197, 240, 
dezelfde. 32,34, 35, 44. 
dezelfde, 16, 92, 96, 


dezelfde. 102. 242, 
dezelfde. 217, 221. 
dezelfde, 217. 
dezelfde, 217. 
dezelfde, 222, 232e 
Roijaards, 202. 
Roijaards, 202. 
dezelfde. 202, 203. 
Seltenreich. UI; 7-16. 
Roijaards, 202, 
Seltenreich. II. 7. 
dezelfde, 133. 
dezelfde, 14, 
van Hengel. 101. 
Roijaards, 203. 


OBADJA, 


OBADJA. 

vs. 1—21, 

JONAS, 

H. LIV. 

MICHA. 

H. T—-VII. 
I: 2-4, 
IV: 1,2. 
V: 1-14, 
VI: 2-5. 

NAHUM. 

H. LI. 

HABAKUK, 

H. LI. 

ZEPHANJA. 

H, I-III. 

HAGGAÎ. 

H. I, II. 

… II: 6. 

ZACHARIAS, 

H. I—XIV. 
XIII: 1. 

» 7. 

MALEACHI. 

H. I-IV. 
HI: 1. 

MATTHEUS. 

H. I: 18-25. 
II: 6, 
III: 9, 


‚» 11,12. 


» 11, 


nn Gd 


Jaar; 


1821. 


Verhand. Blads. 
Roijaards. 205. 
Roijaards, 205. 
Roijaards. 201. 
dezelfde. 201, 
Metger. 36, 
Roijaards, 201. 
dezelfde, 201. 
Roijaards. 264, 
Roijaards. 204. 
Roijaards. 208. 
Roijaards, 204, 
Seltenreich. IL. 135. 
Roijaards. 204, 
van Hengel. 100, 
de Keizer. 58. 
Roijaards. 204, 
de Keizer. 8l. 
Heringa. 1387—143. 
v. d, Willigen. 136, 137 
Bijdragen. 58. 
Seltenreich. II, 16. 
van Hengel. 75. 


H. II; 


MATTHEUS. 
HI: 10. 
» » 


BR 7e 


_— 33 — 


Jaar. 
1835. 
1816, 
1826. 
1811. 
1826. 
1816. 
1814. 
1814. 
1814. 
1816. 
1814, 
1816. 
1812. 
1835. 
1814, 
1816. 
1814. 
1816. 
1816, 
1814. 
1814, 
1816. 
18ì4, 
1816. 
1814. 
1816, 
1814. 
1816, 
1816. 
1814, 
1812: 
1814, 


Verhand. Blads. 
Vinke. 39, 
Metger. 63. 
v. d. Willigen. 169 —171, 
Heringa. 156—165. 
v.d. Willigen. 35,52,53. 
Nalezing. 44, 46. 
Bijdragen. 77. 
dezelfde, „266, 
dezelfde, „ 26, 
Seltenreich. 168. 
Bijdragen. 59, 80. 
Nalezing. 91. 
Valk, 98. 
Vinke. 118. 
Bijdragen. 191. 
Nalezing. ‚126. 
Bijdragen. 244, 
Seltenreich. 247, 279. 
Nalezing. 118. 
Bijdragen. 79. 
dezelfde, 78, LOL, 
Nalezing. 105. 
Bijdragen, 22, 100. 
Nalezing. 42. 
Bijdragen. 103, 252. 
Nalezing. 98. 
Bijdragen. 193. 
Nalezing. 100, 
dezelfde. 115, 117. 
Bijdragen. 254, 
Valk. j 99. 
Bijdragen: . 21. 

D H. VL; 


MATTHEUS, 


H. VI: 


» 


Ss YY er 


hd 


3. 
6. 
10. 


— 34 —= 


Jaar. Verkand. 
1814. Bijdragen. 
1816. Nalezing. 
1811. Heringa. 
1816. Nalezing. 
1815. de Keizer. 
1816. Nalezing. 
1811. van Hengel, 
1814. Bijdragen, 
1816. Nalezing. 
1814, Bijdragen. 
1816. Nalezing. 
1812. Valk. 
1812, dezelfde. 
1814 Bijdragen. 
1816. Nalezing. 
1814. Bijdragen, 
1816. _Nalezing. 
1835. Vinke. 


1827. Donker Curtius. - 


1832. Huët. 

1816. Nalezing. 
1816. Seltenreich. 
1832. Huët. 

1814. Bijdragen. 
181Ì. van Hengel, 
1814, Bijdragen. 


117. 


87%, 
27. 
27, 44, 
17, 77. 


1835. Vinke. 49*,118, 204, 264. 


1816. Seltenreich. 
1815. de Keizer. 
1816. Seltenreich, 
1814. Bijdragen. 
1819, Muntendam. 


854. 


‚104, 


859. 
239, 
132. 
H. IX: 


MATTHEUS. 
H. IX: 1-8, 


6. 
9 volgg. 
9. 
13. 
» 
4. 


: 1, 26, 27. 


el 


" Jaar. 


1815. 
1814. 
1826. 
1816. 
1814. 
1835. 
1814, 
1814, 
1816. 
1814. 
1816, 
1816. 
1814. 
1814, 
1816, 
1812, 
1835. 
1816, 
1816. 
1814, 
1816. 
1835. 
1819. 
1814, 
1835. 
1811. 
1814. 
1835, 


1835. 


1812. 
1812. 


1814. 


Verhand. Bladz, 
de Keizer. 127. 
Bijdragen. 197. 
v.d. Willigen. 142*,143*. 
Seltenreich, 354. 
Bijdragen. 22. 
Vinke. UI. 
Bijdragen. 24, 
dezelfde. 33, 77. 
Seltenreich. 3. 
Bijdragen. 4. 
Seltenreich, 140, 
Nalezing. 35e 
Bijdragen. 250. 
dezelfde, 86. 
Seltenreich. II. 26. 
Valk. 70. 
Vinke. 24, 118. 
Nalezing. 97. 
dezelfde, 20. 
Bijdragen. 105. 
Seltenreich. 4, 
Vinke. 53, 
Muntendam. 151. 
Bijdragen. 154, 
Vinke. 165%, 166*. 
Heringa. 18. 
Bijdragen. 196. 
Vinke. 118, 149, 
dezelfde, 145. 
Valk. 70. 
dezelfde. 39. 
Bijdragen. 157. 


D 2 H. XI: 


— 36 — 


MATTHEUS. Jaar. 

H;sXI: 27. 1827. 

xII: 3. 1814, 

» 4, 1814, 

» 27, 43-45. 1814. 

» 81,32. 1816. 

» 2» 1816. 

> Al: 1827. 

» 43—45. 1816. 

» 46. 1814. 

XIII:13,15. 1816. 

aar 15. 1815. 

» 17. 1827. 
24, 30, 36- 

43,47-50, 1811, 

» 30. 1814, 

» 3. 1816. 

» 32. 1816. 

» 33. 1832, 

» 89—43. 1811. 

» 42,50, 1835. 

» 52. 1816. 

XIV: 23—33. 1885. 

» 82, 1826. 

Vs 7. 1816. 

NÀ 1816. 

» 11-20, 1814, 

A DA 1835. 

» 23. 1816. 

» 24,26. _ 1814, 

» » 1816. 

» 26. 1814. 

XVI: 1 1814. 


Verhand. 
Donker Curtius, 
Bijdragen. 
dezelfde, 
dezelfde. 
Nalezing. 
Metger. 

Donker Curtius, 
Nalezing. 
Bijdragen. 
Seltenreich. - 
de Keizer. 
Donker Curtiuss 


Heringa. 
Bijdragen. 
Seltenreich, _ 
dezelfde. 
Huët, 

van. Hengel. 
Vinke, 
Seltenreich. 
Vinke. 

v.d. Willigen, 
Seltenreich. 
Nalezing. 
Bijdragen, 
Vinke, 
Seltenreich. II, 
Bijdragen. 
Seltenreich, 
Bijdragen. 
dezelfde. 


Blad: 
14; 16. 
199, 

15. 

15. 

67, 128. 
82. 

18. 

41, 

13. 

359. 
197. 


en 


MATTHEUS. Jaar. 
H. XVI: 1. 1819. 
» 16, 1814, 
“14 1816. 

En 1816. 

» 18. 1811. 

» » 1816. 

» 19, 1814, 
»» 1816. 

» 21. 1835. 

» 22,23, 1814, 

» » 1835. 
» A3 1816. 
» 24,25. 1814. 
» 1816. 
nm 2. 1811. 
nn 28, 1816. 
XVII: 3. 1811, 
Pl 55 1832, 
» » 1834. 

» 10-13. 1814 

» 25,26. 1816. 
XVIII: 1. 1826. 
NE 1816. 

» 79. 1816. 

» 10, 1811. 

» 1517. 1814. 

» 16,17. 1814, 

» 20. 1816. 

» 2135. 1815. 

» 23—34. 1815. 
_XIX:4, *"e"1814, 
1814, 


» 8. 


Verhand. 
Muntendam. 
Bijdragen. 
Nalezing. 
Metger. 

van Hengel. 
Seltenreich. : 
Bijdragen. 
Seltenreich. IT. 
Vinke. 
Bijdragen. 
Vinke. 
Seltenreich. II. 
Bijdragen, 
Seltenreich, 
Heringa. 
Nalezing. 

ve d, Willigen. 
Huët. 

van Heyst. 
Bijdragen. 
Nalezing. 
v.d. Willigen, 
Nalezing. 
Seltenreich. 
Heringa. 
Bijdragen.” 
dezelfde, 
Nalezing. 

de Keizer. 
dezelfde. 
Bijdragen. 
dezelfde. 


Bladz. 
150. 
10. 

87. 

HI. 
142, 
150. 

71. 

86. 
Da. 

31. 

180. 193. 
32, 143. 
36, 61. 


73. 


MATTHEUS. 


H. XIX: 


9. 
12, 


Verhand. — —Bladz,” 
Bijdragen. 254 
Nalezing. ‚98. 
dezelfde, 62. 
van Hengel. 114, 
Bijdragen. 60, 240. 
dezelfde, 198. 
Metger. 32. 
Seltenreieh, IL, 98. 
Bijdragen. 29. 
Seltenreich. 855. 
Riehm. 141*, 142*. 
Bijdragen. 29. 
v.d, Willigen. 24. 
de Keizer, 36. 
dezelfde, 04, 
Seltenreich. 52, 
Vinke. 53—58. 
ved. Willigen. 54—56. 
de Keizer, 203. 
dezelfde. 113. 
Bijdragen. 77. 
Vinke. 2 
Bijdragen. 56. 
Nalezing. 115. 
Bijdragen. 17. 
Heringa, 30, 31. 
Nalezing. 57. 
Seltenreich, 148, 


v.d. Willigen. 28—34, 
dezelfde. _ ” 201—204, 
Nalezing. 116. 
Bijdragen. „252, 

H, XXIII: 


il dj 


MATTHEUS. Jaar. 
H. XXIII: 4,13,25. 18M. 
» 5,14. 1814, 

» _6—12. 1814. 

» 8. 1814. 
XXIV: 3. 1826. 
» 4. 1811. 

» 16. 1816. 

» 30. 1816. 

» 31,36. 1811. 

» 34. 1816. 

» 42. 1832. 
XXV: 15. 1816. 
» 29-34. 1815. 
aal “CEE 


» 35,36,43. 1814. 

» _35,38,40. 1816. 

» ál. ISL. 

B } 1821. 
XXVI: 6—13. 1826. 


nf 1826. 
» 4% 1814. 
» … 12, -=271814, 
» 13. ISL. 
» » 1816. 


» _26—29. 1826. 
» _26—28, ISI. 


» » 1815. 
DS som /1855. 
» Ue 7, 1826, 
» 28, 1815. 
» » 1815, 


Verhand. Bladz. 
Bijdragen. 21. 
dezelfde, 21. 
dezelfde. 241. 
dezelfde. 35. 
v.d. Willigen, 173 —175. 
van Hengel. 44, 
Seltenreich, IT. 136. 
Nalezing. Ad. 
Heringa. 19, 63, 64. 
Nalezing. 17. 
Huêt. 110. 
Metger. 89. 
de Keizer, 35. 
Heringa. 65. 
Bijdragen, 62, 258. 
Nalezing. 121. 
Heringa. 20. 
Roijaards, 154. 
ved. Willigen, 31,44,149, 
190. 
dezelfde, 85, 42. 
Bijdragen. 32. 
dezelfde. 77. 
van Hengel. 142, 
Bälëzing: 89. 
v.d. Willigen. 27,51, 52. 
van Hengel, 36—46, 
de Keizer. 65*. 
Vinke. 58—69, 102, 103. 
v.d. Willigen, 46, 
de Keizer. ARS 
Seltenreich, 18. 


mm B) Se 


MATTHEUS. Jaar. 
H. XXV[: 31. 1815. 
» 84. 1816. 
» 86-46. 1831, 
» » 1831. 
» 38. 1831. 
» 39. 1831. 
» 40,41. 1816. 
» Ál. 1831. 
» 43, 1831. 
» Bl. 1831 
» 53,54. 1881. 
» 53. 1811. 
» » 1835. 
» _6l. 1814, 
» 6163. 1835. 
» 78, 1816. 
75: 1826. 
XXVII: 9. 1826. 
» 32, 1814. 
» 84. 1826. 
» Áá. 1826. 
» 46. 1881. 
» » 1831. 


52,53. 1815. 
55, 56. 1816. 


Verhand. _Bladz. 
de Keizer. 55*. 
Nalezing. 106. 


Riehm. 45-72, 79 —92, 
v. d. Willig. 10-14,17-34, 
42-51,56-85, 

102-148. 
Riehm. 46, 144*. 
dezelf. 48, 49, 57, 62-72, 
109", 130—134, 
146*, 162, 175, 
189, 195 —197, 


218-223,232-237. 
Seltenreich. 5. 
Riehm, 163. 
dezelfde, 17*. 


v.d. Willigen. 163. 
dezelfde. 144-146, 


Heringa. 83942, 
Vinke, 130. 
Bijdragen. 26. 
Vinke, 168, 
Metger. … 109, 


v. d. Willigen. 142, 
dezelfde. 135 —137. 


Bijdragen. 79. 
v. d. Willigene Ï42*. 
dezelfde, 49, 


Riehm. 92-105, 184, 
209-215, 218-223. 
v.d. Willig. 15,16, 34-39, 
51-56, 85-92, 

96-101. 
de Keizer. 5l*. 
Seltenreich. 354 
H. XXVII: 


_— Ál —— 


MATTHEUS. Jaar. Verhand. Bladz. 


H, XXVII: 60. 1826. v.d. Willigen. 156. 

» 61-66. 1826. dezelfde. 155. 

XXVIII: 1-8. 1811. Heringa. 175, 176. 

» 1. 1814. Bijdragen. 30. 

» » 1826. v.d. Willigen. 38,39,156, 

157. 

» 5. 1826, dezelfde. 53. 

» 7 1826. dezelfde, 38. 

» 18-20. 1835. Vinke. 999, 

» 18. 1811, van Hengel. 36. 

» 19. 1811. dezelfde, 20. 

» D 1816. _Nalezing. 13. 

» » 1816, Metger. 82. 

» 20. 1811. van Hengel. 82. 

» » 1816. Nalezing. 110. 

» » 1816. Seltenreich.II. 39, 150. 

» » 1835. Vinke. 113, 235. 
MARCUS. 

nm. I: 2. I81i. Heringa. 18. 

» 4 1815. de Keizer, 197, 

» » 1816. Metger., 63. 

» » 1835. Vinke. 66. 

rem; 8. 1811. van Hengel. 75. 

_» 11. 1826. v.d. Willigen, 169—171. 

» 13. 1811. Heringa. 156—165. 

» 20, 1829, Hauff. LW 

» 29, 8 1816, Seltenreich. _ 354, 

II: 3-10. 1815. de Keizer. 127. 

» „13, 1816. Seltenreich. 354. 

» lávolgg. 1826. v.d. Willigen. 143. 

HI: 14, 1816. Metger. 155. 

» 17. 1816. dezelfde. 55. 


MARCUS. Jaar. Verhand. Bladz, 


H. III: 28, 29. 1816. Nalezing. 67. 
» 30. 1816. dezelfde, 69, 
IV: 12, 1815. de Keizer. 197, 
Rn» 1816. Seltenreich. 355. 
V: 1. 1826. v.d. Willigen. ‘47,53. 
Di 2e 1826. dezelfde. 53. 
VI: 5. 1819, Muntendam, 125. 
» 7. 1814. Bijdragen. 33. 
» 11. 1814. dezelfde, 250. 
» 45. 1826. v.d. Willigen. — 48%. 
VII:32—37. 1829, te Gempt. 18—24, ze 
» 32. 1829. dezelfde, 15, 73—79. 
» 83. 1829. dezelfde, 15, 16. 
» 83,34. 1829, dezelfde. 1622, 
» 85. 1829. dezelfde, 23. 
» 86,37, 1829, dezelfde. 22-24. 
» 836. 1829. dezelfde, 7983. 
PUB. 1829. dezelfde. 110. 


VII: 22—26. 1829, dezelfde. 25—86, 144, 
1 


» 2, 1829, dezelfde, 27, 73—79, 


» 23. 1829, dezelfde, _ 2931. 
» 24, 1829. dezelfde, 32,38, 111. 
» 25, 1829. dezelfde, 34e 
» 126. 1829. dezelfde. 25, 79—83. 

» 34, 1814, Bijdragen. 61. . 
» 35. 1814, dezelfde. 36. 
» 38, 1811. Heringa. 62. 
DAN 1816. Nalezing. 19, 
EX: 1. 1816, dezelfde. „19. 
> 4, „ 1811, v.d. Willigen. 74. 


H. IX: 


a Ws 


MARGUS. Jaar. Verhand. Bladz, 
H. IX: 12, 1815. de Keizer. 54*. 
» 33. 1814, Bijdragen. 30, 
D-» 1826. v.d. Willigen. 5l*. 
» 50. 1814. Bijdragen. 77. 
X: 6. 1814. dezelfde. 252. 
» 9. 1814. dezelfde, 254. 
» 15. 1816. Nalezing. 63, 
» 21. 1814. Bijdragen. 60, 240. 
9) 22, 1816. Seltenreich. 4. 
» 24. 1814. Bijdragen. 199. 
» 27. 1816, Metger. 76. 
» 29, 30. 1816. Nalezing. 45. 
» » 1816. Seltenreich. 855. 
»- 29, 35. 1814. Bijdragen. 29, 
» 82. 1831. Riehm. 156*, 
» 35. 1815. de Keizer. 5 O4, 
» 838, 39. 1831. v.d. Willigen. 2á. 
5 45. 1835. Vinke. 53-58. 
» 46, 1826. v.d. Willigen. 53, 57-59. 
RED, 1826. dezelfde, 43, 
» 15-17. 1826. dezelfde. 54—56. 
» 16. 1826. dezelfde. 56. 
» 25,26. 1815. de Keizer. 197. 
XII: 17. 1814. Bijdragen. 56. 
DE IS!1. Heringa. 30, 31. 
» » 1816. Nalezing. 57. 
» 26,27. 1811. v.d, Willigen. 28-34, 

» 28. 1826. dezelfde, 201 —204. 
» 30. 1814. Bijdragen. / 26. 
» 4l—44. 1812. Valk. 99, 
XI: 11. 1816. Seltenreich. II. 26. 
» 12,18. 1814, Bijdragen, 86. 


E 2 H XII: 


MARCUS, 


H. XIII: 


27, 32. 
30. 
33. 


35, 36. 


_— áá — 


J. aar, 


1811, 
1816, 
1816, 
1826. 
1826. 


1826. 
1814. 
1811. 
1826. 
1811. 


1815. 


1835. 
1826. 
1851. 
1831. 


1831. 
1831. 
1881. 


1831. 
1881. 
1851. 
1816. 
1826. 
1814. 
1826. 
1815. 


Verhand. ‚Blads. 
Heringa. ETE 
Natezing. 17. 
dezelfde, 7. 


v.d, Willigen. 142*, 
dezelfde. 44*,149, 190. 


220222. 
dezelfde. 42, 
Bijdragen. 77. 
van Hengel. 142. 


v.d. Willigen. 27, 51, 52, 
van Hengel. 36—46, 
de Keizer, 65. 
Vinke. 5969. 
v.d, Willigen. 142, 
Riehm. 45-72, 79-92, 
v.d.Willig 10-14, 17-34, 

42-51, 56-45, 


101-148. 
Rrehm. 5l. 
dezelfde, 46, 144*, 


dezelfd. 48,49,57,62-72, 
109*, 130-134,146*, 
162, 175, 189, 195- 
197, 218-223, 232- 


237. 
dezelfde. 63, 66%, 67“. 
v.d. Willigen, 29, 
Riehm. 163. 


Seltenreich. IL. 105. 
v.d. Willigen, 142. 


Bijdragen. 79. 
v.d, Willigen. 142, 
de Keizer, 55, 


H. XV: 


Jaar. 
1815. 
1831. 


1831. 


1816. 
1816. 
1829. 
1811. 
1826. 
1826. 
1816. 
1811. 
1814. 
1816, 
1814. 
1816. 
1816. 
1816. 
1816. 


1829. 
1829. 
1811. 
1811. 
1816. 
1812. 
1811. 
1811. 
1816. 
1815. 


Verhand. Bladz. 
de Keizer, 38”. 
Riehm. 92-105, 184, 
209-215, 218-223. 

v.d, Willig. 15,16, 34-39, 
51-56, 85-92, 

96-101. 
Seltenreich. 355. 
dezelfde, 354. 
Hauff. 21. 
Heringa. 176. 
v, d. Willigen. 53. 
dezelfde. 155. 
Seltenreich. 11, gl. 
van Hengel. 20. 
Bijdragen. 122. 
Nalezing. 13, 
Bijdragen. 66. 
Seltenreich. 7. 
Metger. 109, 
Seltenreich. II. 89, 117. 
dezelfde. 110, 
Hauff. 194, 
te Gempt, 139. 
Heringa. 120-131. 
dezelfde. 181—137. 
Metger. 80. 
Valk. 39, 
Heringa. 120-131. 
dezelfde, 143—153. 
Metger. 63. 
de Keizer. 197. 


H. UI: 


VIII: 2,3. 


2 
10. 


on A 


Jaar. 
1835: 
1814, 
1811. 
1826. 
1831. 
1816. 
1816. 
1816. 
1819. 


„1815. 


1826. 
1816. 
1814. 
1826. 
1814. 
1814, 
1826. 
1816. 
1811. 
1815. 
1826. 
1815. 
1816. 
1816. 
1816. 
1826. 
1826, 
1814, 
1826. 
1829. 
1814, 
18i4. 


Verhand. Blads. 
Vinke. 66, 
Bijdragen. 58, 
van Hengel. 75. 


v.d. Willigen. 169—171. 
Riehm. 122*,'128*. 


Seltenreich. 854. 
dezelfde. 146*. 
dezelfde. 155. 
Muntendam, 128. 
de Keizer. 127. 
v.d. Willigen. —_. 143. 
Seltenreich. 354. 
Bijdragen, 24. 
v.d. Willigen. 35,52, 53. 
Bijdragen. 22, 
dezelfde. 2, 
v. d, Willigen. 45. 
Seltenreich. 279. 
Heringa. 18. 


de Keizer. 129, 144. 
v.d. Willigen. 190-194, 


de Keizer. … 4 197. 
Seltenreich, 354. 
dezelfde, 5. 
dezelfde. 355. 
v.d. Willigen. 47, 53. 
dezelfde, 172, 
Bijdragen. _ 250. 
v.d. Willigen. : 47, 48. 
te Gempt. 26. 
Bijdragen. 61. 
dezelfde, 36, 


H. IX: 


B 


Jaar. 
1816. 
1811. 
18L1. 
1831. 
1829. 
1814. 
1826. 
1829. 
1814. 
1811: 
1819. 
1814. 
1814. 
1814. 
1816. 
1814. 
1814. 
1816. 
1814, 
1816. 
1814. 
1814, 
1814, 
184. 
1811, 
1814. 
1814. 
1816. 
1832. 
1814, 
1814. 
I81L, 


Verhand. 
Nalezing. 
Heringa. 
dezelfde. 
Riehm. 
Hauff. 
Bijdragen. 
ve d. Willigen. 
Hauff, 
Bijdragen. 
Heringa, 
Muntendam. 
Bijdragen. 
dezelfde. 
dezelfde. 
Seltenreich. 
Bijdragen. 
dezelfde, 
Seltenreich. II, 
Bijdragen. 
Seltenreich. 
Bijdragen. 
dezelfde. 
dezelfde, 
dezelfde, 
Heringa. 
Bijdragen. 
dezelfde, 
Seltenreich. 
Huët. 
Bijdragen. 
dezelfde, 
Heringa. 


8, 9. 
» 10. 
vk. 
» » 
» ál. 
» 47,48. 
„ 49. 
»: 5. - 
XIII: 3, 5. 
» 16. 
XIV: 7. 
„ 13,14. 
» _25,26,47. 


Verhand. Blad. 
Nalezing. 20. 
dezelfde, 67. 
Bijdragen. 36. 
Seltenreich. IL. 26. 
Nalezing. 8. 
dezelfde, 132, 
Metger. 64. 
Hauff, 21. 
Nalezing. 134, 
Bijdragen. 7. 
dezelfde. 22. 
Nalezing: 9. 
Seltenreich. II, sl. 
Bijdragen. 8. 
Heringa. 2729, 
de Keizer. 198, 201. 
v.d, Willigen. 43. 
Bijdragen. 240. 
Valk. 100. 
Heringa. 28. 
Bijdragen. 254. 
v.d. Willigen. 64-71. 
Bijdragen. 16. 
Heringa. 43—49, 
Bijdragen. 253. 
dezelfde. 4 8 
Seltenreichs 168. 
Vinke. 25. 
Bijdragen. ‚22. 
dezelfde, 8. 
dezelfde, 24. 
Nalezing. 63. 


H. XVIII: 


LUCAS. 
H. XV1II: 22. 
Ds. 
» 29, 
» sl. 
» » 
DE A 
» 35. 
XIX: 3—10. 
» 30. 
» 36. 
» 42, 
» 45, 46. 
XX: 17, 20. 
ID. 
» 27—36. 
» 35, 36. 
» » 
» 37,98. 
XXI: 7. 
5) 
» 15. 
» 16,17. 
Dd ef 
De IA. 
DE 30e 
XXII: 15. 
» 17-20. 
» 19,20. 
» » 
» » 
» 20. 
“ 2 


EG 


Jaar. 
1814. 
1812. 
1814. 
1815. 
1816. 
1816, 
1826. 
1814. 
1826. 
1831. 
1816. 
1826. 
1826. 
1814. 
1814. 
1811. 
1816. 
1811. 
1826. 
1816. 
1816. 
1814, 
1816. 
1816, 
1816. 
ISL 1. 
1826. 
1811. 
1815. 
1835. 


1815. 


Verhand. Bladze 
Bijdragen. … 60, 240. 
Valk. 39. 
Bijdragen. 29. 
Seltenreich. 15. 
dezelfde. 148. 


Seltenreich. IL. 30, 14l. 
v.d. Willig. 34,35,58-59. 


Bijdragen. 241. 
v.d. Willigen. 43. 
dezelfde, 70%, 71*. 
Nalezing. 134. 
v.d, Willigen, 54—56. 
dezelfde, 46, 47. 
Bijdragen. 56. 
dezelfde, 17. 
Heringa. 30, 31. 
Nalezing. 57. 
v.d, Willigen. 28—34, 
dezelfde. 173. 
Seltenreich. II, 26. 
dezelfde. 27. 
Bijdragen. 36. 
Seltenreich, II. 186. 
Nalezing. 17, 
Seltenreich. 161, 
van Hengel, 39. 


v.d, Willigen. 46, 51,52, 
van Hengel, 36—46, 


de Keizer. _ 65. 
Vinke. 59 — 69. 
de Keizer. 70*. 
Bijdragen. 30. 


F H. XXII: 


NE 


LUCAS. Jaar. 
H. XXII: 24,25. 1816. 
» … 28, 1816. 
Del. 1816. 

» 36, 1816, 
pm. 1815, 

» 40-46. 1831, 

» » 1851. 

» 4l, 420 sak 

» nAD, 1815. 

» 43,44, 1831. 

» 43, 1811, 

» » 1831. 

» _Á4, 1831. 

» » 1831. 
XXIII: 26. 1814. 
» » 1815. 

» 34. 1815. 

» 89. 1826. 

» 43. 1811. 
XXIV:1-8,2223.1811. 
AN) PP 1816. 

» 26. 1815. 
DEAD 1816. 

» 44, 1816. 

» » 1830. 

» 46-50. 1816, 


Verhand. Bladz. 
Seltenreich. II, 143. 
Metger. 32. 
Nalezing. 19. 
dezelfde. 17. 
de Keizer. 54*. 
Riehm. 45 —92. 
v. d. Willig. 10-14, 17-84, 
42-51, 56-85, 

102-148. 


Riehm. 48,49,57,62-72, 
109%, 130 - 134, 
146*, 162, 175, 
189, 195-197, 
218-223, 232- 


237. 
de Keizer. 38*. 
Riehm. 21—28. 


Heringa. 166—175. 
Riehm. 18*, 72-79, 233. 
dezelfde. 50,51, 53-55. 
v.d. Willigen. 83, 84. 


Bijdragen. 79. 
de Keizer. 88*. 
dezelfde. 130. 


v.d. Willigen. 48,49. 
dezelfde. 35-40, 120. 


Heringa. 177. 
Seltenreich. 6. 
dezelfde, 18, 15. 
Seltenreich. II. 42, 
Seltenreich. 148. 
Dahler. 5*,6*. 


Seltenreich, II. 143. 
H. XXIV: 


LUCAS. 
H. XXIV: 47. 
» » 
» » 
hm | 
» 49. 
» 53. 
JOHANNES. 
H. XXI, 
1: 1 volgg. 
» 1-18. 
» 114 
» » 
» » 
» 1-3. 
» » 
» » 
00 
» 3. 
» 4, 
» » 
»3. 
» 12. 
Pe 
» 14, 
ee AN 
tn, 
» 15. 
» » 
„…» 16-18. 
» » 
e» 16, 1% 


ad 


Jaar. 
1815. 
1815. 
1816. 
1816. 
1816, 
1816. 


1824, 
1829. 


1829. 
1831 

1813 

1832. 
1811. 
1822. 
1822. 
1822. 
1822. 
1822. 
1815. 
1813, 
1813. 
1822. 
1813. 
1822. 


_ 1832. 


1822. 
1822; 
1822: 
1822. 
J8Lt. 


Verhand. Bladz. 
de Keizer. 197. 
Seltenreich, 33. 
Nalezing. 84. 
Seltenreich. II. 167. 
dezelfde. 43. 
Meiger. 39, 44. 
van Heyst. 204". 
Hauff. 1C0—105, 239, 

241247. 
dezelfde. 163, 342, 343, 
Riehm. 147*, 148. 
van Tricht, - 60. 
Otto. 72. 
Heringa. 93. 
Reddingius. 29. 
de Keizer. 190. 
dezelfde, 144, 
dezelfde. 142, 
dezelfde. 206, 
Seltenreich. 66. 
van Tricht. 45. 
dezelfde. 93. 
Reddingius. 75. 
van Tricht. 63. 
de Keizer. 197. 
Otto. 72, 73. 
Reddingius. 32. 
de Keizer. 186. 
Reddingius. 133. 
de Keizer. 147. 
van Hengel. 149. 


EF 2 Hi Es 


JOHANNES, 
H. 1: 16, 
» » 
De 
» 18, 


» 80. 


» 32, 33, 


» 82. 
» 33. 
» 34. 
» 35. 


DE SED 


» 38 42, 
» 89. 


er 


Jaar. 
1813. 
1815. 
1822. 
1812. 
1813. 
1822, 
1822. 
1832, 
1822, 
1822. 
1822, 
1829. 
1815. 
1822, 
1822. 
1822. 
1822, 
1822. 
1816, 
1822. 
1829. 
1829, 
1829. 
1822, 
1817, 
1822, 
1835. 
1811. 
1822, 
1822, 
1835. 
1829, 


Verhand. Bladz, 
van Tricht, 74. 
Seltenreich. 66. 
de Keizer. 144. 
Valk, 37. 
van Tricht, 44, 
Reddingius, 18. 
de Keizer. 136, 198, 197. 
Fockens. 221*, 
de Keizer. 171. 
dezelfde, 167. 
dezelfde. 186. 
Hauff. 108, 109. 
de Keizer. 115. 
Reddingius. 69. 
de Keizer, 161, 205. 
dezelfde. 186, 189. 
Keddingius. 91. 
de Keizer, 174, 
Metger. 65, 
Reddingius. 54. 
Hauff. 117, 
dezelfde. 22. 
dezelfde. 95, 96. 
de Keizer. 177. 
dezelfde. 114, 
dezelfde, 172. 
Vinke, 89. 
Heringa. 4954, 
Reddingius, 57, 103, 
de Keizer, 142, 145. 
Vinke. 174, 
Hauff. 302, 303. 


H. IIs 


JOHANNES. 


H. II: 
» 
» 
» 


á. 

12 
13. 
14-22. 


14—16, 
22. 


» 


26. 


2. 
3,5, 11. 


4 volgg. 


—— 53 — 


Jaar. 
1829. 
1822. 
1814. 
1826. 


1822, 
1816. 
1822. 
1822. 
1822. 
1822. 
1835. 
1829, 
1822, 
1822. 
1822. 
1835. 


1822. 
1822, 
1822. 
1855. 
1822, 
1835. 
1822. 
1822. 
1822. 
1835. 
1835. 
1822. 
1822. 
1835. 


Verhand, Bladz. 
Hauff. 303, 304. 
de Keizer. 174. 
Bijdragen. 26. 


v.d, Willig. 54*,55*,157, 
184, 188—190. 


de Keizer. 178. 
Seltenreich, II. 141, 
Reddingius. 46, 
de Keizer. 167. 
dezelfde. 161. 
dezelfde, 137. 
Vinke. Lá, 
Hauff, e _ 168, 
Reddingius. © _ 87, 109, 
dezelfde, 88. 
dezelfde, 82, 
Vinke. 19—27,93—95, 

7, 100, 101. 
Reddingius. 66. 
de Keizer, 142, 
dezelfde. 161. 
Vinke, 19*, 23%. 
de Keizer, 141. 
Vinke, 20. 
Reddingius. 24, 118,136. 
de Keizer. 215. 
dezelfde. 161, 197. 
Vinke, 26, 27. 
dezelfde. 24. 
de Keizer, 161, 
dezelfde. 197, 
Vinke. 160. 


H. IL: 


JOHANNES. Jaar. Verhand. - Blad. 
H. III: 20, 21. 1835. Vinke. 20°. 
» 1. 1822. de Keizer. 140. 
» 31—36. 1822. dezelfde. 140. 
» 81,32. 1822, dezelfde. 193. 
» 31. 1822. Reddingius. 34. 
» 35. 1822. dezelfde, 83. 
IV: 2. 1816. Seltenreich, II. 138. 
» Bed. 1829. Hauff. 110 —113. 
» 9. 1822, de Keizer, 149. 
» 10. 1822. Reddingius. 61. 
» _» … 1822, de Keizer. 144, 
» 14. 1822. Reddingius. 114 
17, 18. 1822. de Keizer. 216. 

» 21. 1816. Nalezing. 91. 
pi 1829. Hauff, 97, 98. 
» 22-24, 1811. van Hengel. Ab, 
» » 1816. Seltenreich, 150. 
eN 1816, dezelfde. 141, 174. 
» » 1822. de Keizer. 148. 
) ODE 1832. Huët. 128. 
» 23. 1822. de Keizer. 139, 156. 
» A4 1812. Valk. 38, 98, 
pi 1816. _Nalezing. 84, 145. 
EI) 1822. Reddingius. 16. 
Dn» 1822. de Keizer. 136, 
D 25, 1816. Seltenreich,. 171. 
»» 1829. Hauff. 95, 96. 
» 26. 1814, Bijdragen. 10. 
» 27-38. 1829. Hauff. … 163. 
» 35-38. 1829. ‘dezelfde. 197, 198. 
» » “1827. Donker Curtius, 78,79,80. 
» 44. 1829, Hauff, 123, 123. 


H. IV: 


JOHANNES, 
H. IV: 46. 
» 48, 
» » 
» » 
» » 
V:3, 4 
» 4, 
» » 
» 14. 
Pl 7. 
» » 
» » 
» » 
» 18,36. 
» 18. 
» » 
» 19, 20, 30. 
» 19, 24, 25. 
» 19, 
» » 
» 21—19, 
Deel. 
» » 
» 22, 
» 23. 
D… 24 
» 2. 
» „ 
7 
» 831—36. 
» 86. 
» 38, 46. 


— 55 — 


Jaar. Verhand. 
1829. Hauff. 

1814. Bijdragen. 
1816. _Nalezing. 
1827. Donker Curtius, 
1829. Hauff, 

1829. dezelfde. 
1822. Reddingius, 
1822. de Keizer. 
1822. Reddingius. 
1812. Valk. 

1816. Metger. 
1822. Reddingius. 
1822. de Keizer. 
1829. Hauff, 
1817. de Keizer. 
1822. dezelfde. 
1835. Vinke. 
1835. dezelfde, 
1819. Muntendam. 
1835. Vinke. 
1822. Reddingius. 
1814, Bijdragen. 
1822. de Keizer. 
1822, dezelfde, 
1822. Reddingius, 
1822. dezelfde. 
1819. Muntendam. 
1822, de Keizer, 
1822, dezelfde. 
1819, Muntendam. 
1814, Bijdragen, 
1835. Vinke, 


Bladz. 
304. 
14. 
18. 
79. 
302, 
87. 
104. 
150. 
161. 
70. 
172. 
59. 
202. 
307, 
114, 
197. 
37%. 
4á, 
125. 
263*. 
84, 133. 
191. 
214. 
214, 
149, 
118. 
95. 
156. 
172, 215. 
152. 
154. 
150. 
H. V: 


JOHANNES. 
H. V« 358. 
» 39, 40. 
» 89. 
» » 
» pn 
» » 
» 4l, 42. 
» 43. 
» » 
» 44, 
» » 
» 45. 
VL 
» 
» 1 volgg 
B. 2L 
» 2224, 
» 26,32 
» 26,27 
Dt 27. 
» » 
» 29. 
P » 
» 32—63. 
‚» 32,33. 
» 32. 
» 33,35, 49; 
50, 51. 
» 33. 
» 35,40, 45, 
me 47,50, 5l 
» 85. 


Maa en 


je à aar. Ver 7 ed “3 
1813. … van Tricht. zi : 162 H 
1816. . Seltenreich. 148. 
1822. « Reddingius. dr … 162. 
1822. « de Keizer. ED. 
1827. „ Donker Curtius. 76, 77. 
1832. Huët. 83. 
1822. … Reddingius, 143. 
1814. Bijdragen. , pa 32. 
1827. Donker Curtius. — 9. 
1822. Reddingius, … 144. 
1822. de Keizer. 137, 139. 
1822. dezelfde. «- 141, 149. 
1826. - v.d. Willigen. IE „S 
1829. Hauff. 302, 305. 
1829. dezelfde. 163. 
1826, v.d. Willigen. 57. 
1829. _Hauff. < 127, 128. 
1835. Vinke. _ Á4. 
1835. dezelfde. 197. 
1822. Reddingius. — “59, 163. 
1822. de Keizer. s… 185. 
1822. Reddingius. …* 119. 
1822. de Keizer. « 215. 
1829. Hauff, 250, 251. 
1822. Reddingië." #* +64, 
1829. Hauff. và 498. 
1835. Vinke, « 28. 
1822. de Keizer. as 492, 
1885. Vinke, es 5 
1822. Reddingius, 119. 


an U ze 


JOHANNES. Jaar. 
H. VI: 36. 1815. 
» 39, 40. 1822. 
» 44, 65. 1816, 
» 44, 1822. 
» » 1822; 
» » 1835. 
» 46. 1822, 
» 47,56, 58, 591815. 
» 47, ry 54, 
56, 57 1822, 
» 48, 1811, 
» 49, 1822, 
» 50, 51. 1811. 
» 51, 53-57. 1835. 
» 51-56. 1835. 
» 5l, 55. 1815. 
» 5l, 54, 1835. 
» 51,53. 1822. 
» 5l. 1835. 
» 52,60. 1835. 
» 53. 1835. 
» 54, 1822. 
» » 1822, 
» 55. 1835. 


» 56,57, 63. 1835. 


» 57. 1822, 
» 58. 1822, 
„» » 1822, 
» 60-66, 1816. 
» 62, 1815. 
» 63. 1822, 


Verhand. Bladss 
de Keizer. 115. 
Reddingius, 84, 
Metger. 77. 
Reddingius. 115. 
de Keizer. 214, 217. 
Vinke. 5l. 
de Keizer. 186, 179, 
Seltenreich, 4d, 
Reddingius. 120. 
van Hengel, 19. 
de Keizer. 143. 
v.d. Willigen. 62. 
Vinke. 28-35, 93-95, 
101, 102, 

dezelfde, 113. 
de Keizer, 93. 
Vinke, 117, 
Reddingius. 65. 
Vinke. 133, 
dezelfde, 191. 
dezelfde, 44, 
Reddingius, 132, 
de Keizer. 156. 
Vinke. 33. 
dezelfde. 84. 
de Keizer. 135, 180, 212, 
Reddingius. 34. 
de Keizer. 143. 
Seltenreich, 4, 
dezelfde, 45, 
de Keizer, 202. 
G H. Vl: 


JOHANNES, 
H. VI: 65. 
» 67. 
» 69, 
» » 
» 70, 71 
» 70. 
VII: 3. 
” B, 
zi 7 
BS, 
» 10: 
» _12,19,26, 
31,40,50. 
» 15-17, 
»„» 15. 
» 16, 17. 
» » 
pe 
» » 

» » 
dE» 22, 23, 
in 24, 

» 92 

» 27,2 
‘CL » 28,29, 
:l:» 30, 
4 » 87-39. 

» 37. 

Ip » 

» » 

» 38. 

» » 


 <e 


„Jaar. 


1822. 
1816. 
1822. 
1822. 
1814. 
1822. 
1822. 
1822. 
1835. 


1822, 


1822. 


1816, 
1827. 
1816. 
1814. 
1816. 
1814, 
1816. 


1832. 


1822, 
1814. 
1822. 


1822, 


1827. 
1831. 
1816. 
1814. 
1827. 
1829. 


„1816, 


1822, 


Verhand. CB 
de Keizer. «© 21% 


Metger. 32. 
Reddingius, Keen 55. 
de Keizer. “181, 


Bijdragen. …—*” ©“ 32, 
de Keizer. 151, 199. 


dezelfde. 174. 
dezelfde. - 174. 
Vinke. S3  « 48, 


dezelfde. «174, 


_ Gais 


Seltenreich, _ 4 5, 
Donker Curtius,“ 20. 
Seltenreiche ____ 295, 
Bijdragen. ____136. 
Metger. shel 
Bijdragen. — 13. 
Seltenreich. IT, 191. 
Huët. 84. 
Reddingius.” 158, 
Bijdragen. — 22, 
Reddingius. _ 152, 
de Keizer. «_ 171. 
Donker Curtius. 9. 
v.d. Willigen. 23. 
Metger. _ 33, 136,138. 
Bijdragen. 76. 
Donker Curtius. M. 
Hauff. _ 104, 105. 
Nalezing. 18. 


de “Keizer. ss E 209. 


JOHANNES. Jaar. 


Hs-VII: 39. 1818. 
SE » » 1816. 
oa >» » ver 1822, 
rar» 40. s5x10 1822. 
ca » 43. 1822. 
ger mar Á6 „1816. 
ser» 47,48. +, 1816. 


‚» _48-50,52.. 1816. 


s- 162, 1829. 


en 53 VI + 
<12. omis8. 

» 53 —VIII: 
k 1. soto S2D: 
ge VII: 7,5 „1814. 
De? 2 goirkilte 
ES AP aardt 
nc 9. 1822, 
HNE 7 
pe POE, NN 72 
a» Ï5. 184 
Be 16. 1814. 
ep 20. dS. 
eh EG ET 
cer” 21, A, 4929. 
OF) EG TN 
oer rw iSld 
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Heringa. 204, 205. 
Seltenreich, {I. 154, 
dezelfde. 146, 
dezelfde. 95, 159, 
Bijdragen. 7. 
Metger. 35. 
Seltenreich. 106, 156. 
Seltenreich. IL, 55e 
dezelfde, 02, 
Metger. 34. 
Seltenreich. II. 175. 
dezelfde, 127. 
Seltenreich. KS. 
Seltenreich. II, 49,55. 
dezelfde, 140. 
Bijdragen. 26. 
Seltenreich, II. 154. 
Heringa. 19. 
dezelfde, 84, 
Metger. 34. 
Seltenreich. IT. 95. 

1 H. VII; 


HANDELINGEN. „Jaar. 


He VII: 60. 
Ot» » 
VII 

DN ND: 


A7 
PD 
DE ee 
‚» Sl. 
» 32. 
» 38,34. 
:1-7,22, 315 
»_ 12—16, 
» 19,20. 
» 19. 
OD 2: 
» 834, 47. 
>» 34. 
10) 


1815. 
1816. 
1816. 
1814. 
1814. 
1811. 
1816, 
1816. 
1816, 
1816. 
1816. 


1811. 
1811. 
1816. 
1817. 
1815. 
1816. 
1816. 
1818. 
1816. 
1816. 
1816. 
18u. 
1816. 
1816. 
1816. 
1815. 
1816. 
1814. 
1816. 
1816. 
1816. 


pe 


Vk Wam 


Verhand. — Blade 
de Keizer. Dn {30. 
Seltenreich. nà 115. 
Metger. at 160. 
Bijdragen. atd 
dezelfde, „15. 
van Hengel, _…— 117, 
Seltenreich. 10, 
Seltenreich. IT, 84, 151. 
dezelfde. vr 
dezelfde, «7; 5} 7446. 
dezelfde, Ur «109. 
Heringa. ar «214, 
van Hengel, 117, 
Seltenreich. IL,9® 127. 
de Keizer. “vC 55. 
Seltenreich, IE,=S 154, 
dezelfde, BE «128, 
Seltenreich, …& «10. 
Bijlage. 11% 63. 
Seltenreich. I= +190. 
Metger, à ‚C:11{460. 
Seltenreich. IIs 11. 
Heringa. 217-225. 
Seltenreich. IE 127. 
Metger. 74, 113. 
Seltenreich. IL, 126, 
de Keizer: << 69. 
Seltenreich. II, « 983. 
Bijdrage. O5 « 59. 
Seltenreich. IE, 141. 
Nalezing. 14. 
Seltenreich, IT, 145. 


HANDELINGEN, Jaar. 


HX: 40. 1816. 
vin Á9. 1814. 
… 43. 1813. 
» 44, 48. 1816. 

» Aá. 1816. 

>» 45. 1816. 
IR 1816. 

» 47. 1811. 
XI: 15—18. 1816. 

» 15. 1816. 

» 16. 1816. 
NCN, 26, 1816. 
St» 27,28. 1816. 
NOD) 928, 1816. 
8e» 29, 1814, 
OI » 38. 1815. 
XII: 6—11. 1811. 
De OE 1811. 
X1II:2, 4. 1816. 

» 3; 1816. 

». 6. 1814, 

>» Ii. 1816. 
GIlt 17,18. „1817. 
DEI» 1% 1817. 
8) » 23,27-29. 1817, 
Ee » MU. 1816. 
{ » 80-38. 1816. 
ib » 82,93. … 1817. 
Ei » 1817. 


Verhand. Bladz, 
Seltenreich; 1 …/ “824 
Bijdragen. us. 
van Tricht. 96. 


Seltenreich. II. 128, 151, 


173. 
Metger. 66, 104. 
Seltenreich. 2. 


Seltenreich. II. 23, 125, 
134. 


van Hengel. 67. 
Seltenreich. IL. 141, 
Metger, 66, 104. 


Seltenreich. IT,” 23, 189, 
_ 141. 


Seltenreich. 12, 
Seltenreich. II. 144, 
dezelfde. 88,107,152, 154. 
Bijdragen. 261. 
de Keizer. 197. 
Heringa. 225-235. 
dezelfde. 234 — 236. 
Metger. 61, 82. 
Seltenreich, Il. 128, 
Bijdragen. 15. 


Seltenreich. IL. 109, 111. 


de Keizer. 77, 80. 
v. Heijningen. 30. 
de Keizer. 41, 45. 
Seltenreich, II, 92. 
dezelfde. 82. 
de Keizer. 57,59, 111, 

116. 
van Tricht. 90, 92. 


12 H. XII: 


bl 


HANDELINGEN. Jaar. 


H. XIII: 3437. 1817. 
» » 1817. 
» 35. 1815. 
» 38,39. 1815. 
» » 1817. 
» » 1817. 
» 88. 1811. 


» _89,40,4T. 1817. 
» 46. 1817. 


XIV: 3. 1816. 
» 4,14, 1834. 

» 9, 1816. 
DH 1817. 
<> 10,12, 1817. 
ba 11. 1816. 

» 15-17. 1817. 

» » 1817, 
„115. 1814, 

» » 1817, 

» 16,17, 1817. 
» »= 1817. 

UREN EN 1812. 
peul gn 1816, 
XV:2, 4, DST. 
ben 6,7, 1816, 
05 10, 1816. 
» IL 1815. 
»» 1815. 
» 20, < 1816. 
26, “1816. 

28, 1816, 


de kene 5, 0,103 
van Tricht. ij ig 
de Keizer. ‚y 59. 
dezelfde, __86. 
dezelfde. 163, 170. 
van Tricht. 107, 
van Hengel. 149, 
de Keizer. … 215, 217. 
v. Heijningen. 54 
Seltenreich, HL, 110. 
van Heyst, Má4l*, 
Seltenreich. HL, 93. 
van Tricht, 103. 
de Keizer. pe _215, 217. 
Seltenreich, ü, 101. 
van Tricht, 57. 
v. Heijningen, 26. 
Bijdragen. 43, 
de Keizer. 84, 85, 89, 
dezelfde. 83, 85. 
Vv. Heijningen. 3l. 
Valk, „70. 
Nalezing. … oc „137, 
Seltenreich. …… 10, 156. 
Seltenreich. IL 126. 
dezelfde. 93. 
de Keizer. 134*, 
Seltenreich. 19. 
Nalezing. 119. 
Seltenreich. II, 99. 
Metgere 161. 


IN rij AN 


HANDELINGEN, “Jaar. 
Hlxve28. °° iei6. 
Var 20. rl 
… » 87-40, 1816. 
Ro AVI:6. rd8l6. 
EE „1816. 
BE 130, lek 
en 14 LG. 
Eke Pre 16. ASL4 
zond 18, 1816, 
“CXVII: 1. 4 1824 
en 93, 31 „1814, 
so ? 22,2. 1817. 
anr” 24 al, ABIT 
DA DAEOR IBL 
» 25,27,29, 1817. 

» 96, 28, 1812, 
And » _1816. 
men 26, ° 18e 
zel rit ler 
PD 1817. 
re 1812. 
Uy Op 1817, 
NSI 28, 29, 1817. 
KEN 28, 7 1817, 
On 2d, LEN 
GE 5 Om 1817. 
en 30. 5. 1817, 
HOP ISL, 
BLD on eee TEN. 
rn 8E 18E, 
» 32, 1816, 


ATR HANÀ KH 

Per al oe rBladá. 
Seltenreich II, 85. 

Bijdragen. 75. 
Seltenreich, II. 97. 
Metger. «: „161. 
Seltenreich. IL, 89. 
van Hengel. 117, 
Seltenreich. Hs 185. 


Bijdragen» es « 15. 
Seltenreich, II, 
Donker Curtius. „80, 81. 


Bijdragen. : 43, 46. 
de, Keizer. 80. 
van-Tricht, 57e 


de; Keizer, 64) 70, 83, 84, 


dezelfde. 84, 87. 
Valk, “ 70. 
Nalezing. 85. 
de Keizer. 105; 124; 128, 
van. Tricht. 86, 
v. Heijningen. 91. 
Valk. 38. 
de Keizer. 83,85; 104, 109. 
dezelfde. … 1245 128, 
van Tricht, «8 79. 
dezelfde. or ‘208. 
vHeijningen. 45, 
dezelfde. „le 
Nalezing. $ 84, 
de, Keizer. ‚33,35. 


Seltenreich, IL,” 82, 
Seltenreich, 43. 
H. XVII: 


HANDELINGEN. “Jaar. 
H. XVII: 2,13-17.1814. 


» 2428, “1816. 

»ie: 25, 1816. 
XIX : 1—6. 1816. 
»t F4. 1816. 

» 5,6. 1816. 

» WB 1816. 

» 6. 1816. 
DWD 1816. 
pe „19. 1816. 
XX:7, 11. 1811. 
» “21. 1817. 
» 22,2% 1817. 
» 23, 1816. 
» 927. 1817. 
» 28. 1815. 
» 1816, 

» 1816, 
ve 1817. 
DD 1817. 
» 38-35. 1816. 
» » 1817. 
et. 1814. 
IN ED) 1817. 
XXI: 9. 1816. 
» 19. 1816. 

» 23,24, TEI 
‘r» 28, 1814. 
» 40, 1829. 
XXII: 2. „1829. 


S 


Verhand./ 1071 Blad. 


Bijdragen. …>-11%2554r 
Seltenreich. IL2 „106, 
dezelfde, k 23. 
dezelfde, OL 106. 
dezelfde, 7 23. 
dezelfde. ft -IU 125. 
Metger. 104, 
dezelfde. 66. 
Seltenreich. HF, 128, 
Seltenreich.. >! - 71 "296. 
van Hengel, ! «119. 
van Tricht. #1 - 17 2184. 
de Keizer. 42,48, 
Seltenreich. IE. 88; 144, 
154. 
de Keizer, 104, 107. 
dezelfde, 95. 
Metger. 0 82. 
Seltenreich. II. 87, 142, 
178. 
de Keizer, „18, 
van Tricht. ’ 103. 
Seltenréich, 123. 
de Keizer. 262. 
Bijdragen. … „0. 
de Keizer. — 79, 


Seltenreich: IL. 84. 


Seltenreich.* 10. 
Bijdragen. — 109, 
dezelfde. « 26, 
Hauff. TAI MAL. 
dezelfde, My 


H. XXII: 


ee 


HANDELINGEN. Jaar: 
H. XXII: 6. 1817. 
Duin 9. 1817. 
EC» 14. 1817. 
JO» 16. 1811, 
SL» 17—21.e1815, 
SAXIIL: 1. 1812, 
Qi» < 6, 1814; 
» » 1816. 
Cin Hado 1816 
XXIV : 14, 15:91817. 
In __ 16,le5n01812, 
XXVI: 13.181, 
> ® _ 17,18--1814, 
DAL 18. 1815. 
Cly » 1816. 
UIEN py 1817. 
5e » 1817. 
3 » 920. -18P7 
DIE di, 1817. 
» » 1817. 
» 25-28. 1816. 
ee 96, "Pr 
Pels ost ARI, 
Em 32. Sd 
_ XXVII: 22-26, 
EN 3á. 19TSLE, 
“XXVI 17, 21, 
D 22; 9101817. 
» __ 25,26: 1816. 
OE » 99, SLIK 
ROMEINEN, 
1814, 


H.L, 


Verhand, ‚ Bladz. 
de Keizer, 157,,162. 
dezelfde, 55. 
dezelfde. 151, 157. 
van ‘Hengel, (167. 
de Keizer. 42, AS. 
Valk; 100. 
Bijdragen. 19, 
Seltenreich, 43. 
Nalezing. 162, 
de Keizer. 63, 68, 
Valk. 109. 
de Keizer. 157, 162, 
Bijdragen. 40. 
de Keizer. 197, 
Seltenreich, II. 146, 
de Keizer, 121, 123. 
v. Heijningen. 141, 
van Tricht. 185. 
de Keizer. 41, 46,57;59. 
v. Heijningen. 66,68, 
Seltenreich, II, 140. 
de Keizer, ___80. 
dezelfde, 202, 206. 
Seltenreich, 153. 
Heringa. 236—241. 
de Keizer, 21. 
Metger. : 79. 
de Keizer, 65, 71. 
Bijdragen, 43,44, 


H, I: 


H. 1: 


mm Oa 
ROMEINEN. Jaar. 


3, 4. 1817. 
» 1817, 

» 1817. 
3. 1817. 
4. 1814. 
5, 1817. 
10. 1817. 
14e 1814. 
16, 17. 1817. 
» 1835. 
16. 1816. 
17, 18. 1835. 
17. 1817. 
18— II: 19, 1817. 
18. 1817. 
19, 20. 1817. 
20. 1812. 
» 1817. 
2125. 1817. 
29. 1817, 
30. 1817. 
3l. 1817. 
» 1817. 
32, 1817. 
je 1812, 
» 1817. 
6. 1812, 
» 1817. 
UH. 1814, 
1% 1816, 
14, 15. 1812, 

» 1817. 


Verhand. _—_ Bladz. 
de Keizer. 111, 114, 154. 
van Tricht, 92, 
v. Heijningen. 76. 
de Keizer. 152, 158. 
Bijdragen. 153. 
de Keizer, 65, 71. 
dezelfde. … 102, 106. 
Bijdragen. 58. 
v. Heijningen. 102. 
Vinke. 449. 
Nalezing. 143. 
Vinke. a21. 
de Keizer. 196, 199. 
van Tricht. 123. 
dezelfde, 65. 
de Keizer, « _ 102, 106. 
Valk. 38, 
de Keizer. 84, 86. 
v. Heijningen. _-— 26. 
de Keizer. 248: 


dezelfde. 252, 256. 
dezelfde, 283. 288. 


van Tricht, 220. 
de Keizer. 93, 98. 
Valk. 4l. 
de Keizer. 100, 203, 207. 
Valk, 40, 
de Keizer. 215, 217. 
_ Bijdragen. 59. 
Nalezing. 133, 
Valk. 93. 
van Fricht, 120. 


ROMEINEN. 
H. IE: 16. 


der aen 


Jaar. 
1817. 
1816. 
1817. 
1817. 
1817. 
1817, 
1817. 
1817. 
1817, 
1832. 
1817, 
1816. 
1817. 
1817. 
1817, 
1817. 
1817, 
1832. 
1835. 
1815. 
1815. 
1815, 
1815. 
1815. 
1817. 
1817. 
1817, 
1817. 
1817. 
1817. 
1817. 


1815. 


Verhand. Bladze 
de Keizer. 214, 216, 
Nalezing. ’ 70. 
van Tricht, 179, 
dezelfde. 189. 
de Keizer, 33, 35. 
‚van Tricht, 124. 
dezelfde, 67. 
v. Heijningen. ál. 
de Keizer. - 63, 58. 
Bergsma. E64, 
de Keizer, 63, 65. 
Nalezing. 112, 
van Tricht, 155. 
v,. Heijningen, 102, 
de Keizer. 227, 233. 
van Tricht, 13. 
v. Heijningen. 82, 
Huët. 70°, 
Vinke. 815329. 
de Keizer. 181. 
Seltenreich, 79. 
de Keizer. 116, 117. 
Seltenreich. 67. 
de Keizer.  142r. 
dezelfde. 91, 195, 199. 
van Tricht. 173. 
v. Heijningen, 175. 
van Tricht, 192, 
dezelfde. 173. 
de Keizer. 64, 71. 
van Tricht, 4S, 
de Keizer, 96, 


K H. fv: 


ROMEINEN. 
H. IV: 101 4. 


» 1. 
» 12, 
» 17. 


» 9, 
DD 
» 10,11. 
_» » 
» 10. 
» 12-21, 


» » 


» 12,14,18, 


„Jaar. 
1817. 
1817. 
1835. 
1817. 
1817. 
1815. 
1815. 

1817. 
1835. 
1815. 
1817. 
1816. 
1817. 
1815. 
1817. 
1817. 
1815. 
1817. 
1817, 


1815. 
1832. 
1812, 
1815, 
1815, 
1817. 
1815. 
1815. 
1835. 
1817, 
1817. 
1817. 


Verhand. nn Blad. 
van Tricht. — 146 
de Keizer. 203. 
Vinke. 817. 
de Keizer. 84;88,92. 
van Tricht. 48, 61. 
de Keizer, 206. 
Seltenreich. 77. 
de Keizer, 156, 160. 
Vinke, 329—336. 
de Keizer. 134*. 
dezelfde. 163, 169. 
Seltenreich, IL, 185. 
de Keizer. 93, 98. 
dezelfde. 82. 
dezelfde. 164, 
v. Heijningen. 8L. 
Seltenreich, 47. 
de Keizer. 155, 160, 


dezelfde. 237, 245, 282, 


dezelfde. 144*, 
Huët. ‚69%. 
Valk. ö « 4l. 
Seltenreich.: > « 77, 
de Keizer, 5 « 95. 
dezelfde, „166; 174, 
dezelfde 1: vos « 96. 
Seltenreich,. ‚ 55e 
Vinke, 336*,337*. 
de Keizer. „139. 
van’ Tricht. 1717 777165. 
de:-Keizer. 136. 


H. V: 


ROMEINEN. Jaar. 
H. V: 12,14, eg 1817. 
En 12. 1817. 
lEn 13-15. 1817. 
_» 15—19. 1835. 
» 15. 1815 
Sp 17. 1817. 
» 18,19, 1815. 

» » ‚1835. 

» 19. 1817. 

» 20, 1832. 
VIV. 1832 
VL 1832. 

» 1-13. 1817. 
ID 2-7. 1835. 
s2 1817. 

» 3-ll 1817. 
3-5. 1817. 
cn 3, Á 1811. 
En Á, 1815. 

» » 1816. 

» » 1817 
sp 5. 1817. 
» 6,13, 1817. 
PJ, 1835. 

» 10, > 18P7. 

» 15-VIIL3; 1817. 

‚n 16, 1816. 
Ei" 1815. 
SEln » “1817. 
coNII, VIII,” 1832. 
DEL D =--1832, 


Verhand, - 77 Blads, 
van Tricht.’ 13th. 
v. Heijningen. 93. 
de Keizer. 146. 
Vinke. 33/—34l, 
de-Keizer, 134". 
dezelfde. 146. 
Seltenreich. 78. 
Vinke. 837 -34l. 
de-Keizer. 167, 175. 
Bergsma. 224, 
Fockens. 31*,32*, 35, 

181-187, 311. 
Bergsma. 218, 
ve Heijningen. ‚122. 
Vinke. 341-347. 
van Tricht. „114, 
de-Keizer. 210. 
dezelfde. 203, 207. 
van Hengel. 70. 
Seltenreich. 33. 
Natezing. 5l. 


de Keizer. 108, 155, 160, 
van Tricht, 152, 154. 
de ‘Keizer, 148. 
Vinke, 259. 
de Keizer. 166, 174,181. 
v. Heijningen. 128. 


Metger. 79. 
dé Keizer, 159%, 
dezelfde. 218. 
Foekens. … 29, 30. 


Bergsma. 106, 107, 183*. 
K 2 H. VII; 


ROMEINEN. 
HO IVIFAS 2 
» 
» —l4, 
Be 1—6. 
EE) » 
Ron de he 
» 2,3: 
» _D 
» _5,8-11. 
» D,E, 
» » 
Dr 
» » 
DP 
» » 
_» 6. 
» » 
_» 7—26, 
be» » 
E » 7 95, 
LD STA 18. 


— 4 


„daar, 


1832, 
1832, 


1832, 
1832, 


1832. 
1852, 
1817. 
1835. 
1832. 
1852. 
1832. 
1817, 
1817. 
1832. 


1832, 
1817. 
1832. 


1832, 


1832. 


1852. 


1832, 
1852, 


Verkand. _7avBlads 
Foekens. 37, 88,42,1127; 

172-179, 262-317, 
Bergsma, 12-119, 68*, 


_86%,100,108- 

| __ 14,162,239. 
Foekens, _……- 28, 29. 
dezelfde. 8-18,133-139, 
284, 291-293. 

Bergsma. 4,5, 207-213. 
Foekens. „ 68. 
de Keizer. 243, 247. 
Vinke. 344. 
Fockens. 1295-3011. 
dezelfde. 9, 13, 133. 
Bergsma. … © 107%. 
de Keizer. 148, 
van Tricht. « 136. 


Foekens. 15,17, 84,137*, 
278, 281, 288, 293. 
Bergsma. 14*, 66*,194*, 


van Tricht. 189. 
Foekens. 14, 17,139*, 
“292 293. 


dezelfde. 37,40,44,68,69, 
70,75,/79,81-87, 
89-96, 103-115, 
117-123, 210- 


218, 309. 

Bergsma. 79*,S81, 114, 
„ 162, 189, 
dezelfde. ‚98-119. 
dezelfde, 9, 62, 83. 
Fockens. _… „- 35,78. 


ar H. VII: 


ROMEINEN. 
HS VIIG7-=13% 


» 712. 
» » 

» 7-9. 
Pen de de 
» le 


» 8,9. 


» » 


DE) 


“Ob 10, 12.14, 


16, 


1817. 


Verhand. 7” Blädz; 
Bergsma, 55, 84*, mn 6, 
126-128, 

136-146, 
Fockens. 141-147, 
Bergsma. 213. 
dezelfde, 95, 105*. 
Fockens, 70, 71. 
dezelfde. 20,33,46,63,66, 
142“, 285, 288, 

Bergsma, 14*,17*,49",55*, 
58*,69*,80,85*, 

96°, 101*, 103%, 

106*, 195*. 
Fockens. « 63. 
Bergsma. « 57e 
Nalezing. 133. 
Fockens. 20,33,46,63,67, 
139*,143*, 144*, 

276 — 278, 231, 

288, 

Bergsma, 36*,196*,197*, 
219, 220, 229. 

dezelfde, 95. 
dezelfde, 34e 
Fockens. 33. 
dezelfde. 75%. 


dezelfde, 20,28,40,44,46, 
63, 67, 70, 97, 

145*, 276, 281, 

232, 288, 289, 

Bergsma. 9, 17*, 45*, 55*, 
57*, 71*, 80*, 
109,103*,106*, 

197*, 198*, 


62, 65. 
H. VIE; 


de Keizer, 


ROMEINEN. 
H, VIL: 10-13, 


_» 


10. 


» 


11. 


14-25. 
14—24. 
» 
1416. 

14, 15. 


mm DG rn 


Verhand. j vBladt 
Foekens. . +: 117 40, 
dezelfde. 47, 143*, 281, 
285, 287, 259. 

Bergsma. 198". 
Fockens. 47, 104, 281. 
Bergsma. 18*, 198*, 228. 
Fockens. 47, 147*, 285, 
286, 289. 

Bergsma. 34*, 38*, 199*. 
Fockens.98-100, 148-167, 
226-248,254=260, 

-269*, 311, 

dezelfde, : 68. 
Bergsma. 227, 228. 
Fockens. 36, 4S, 63,-281. 
Bergsma. 199*. 
Fockens. 80,81,104,192 
-194, 218-239. 

Bergsma. 9-11,43,47,55, 
72*,83,91,116, 

119, 128-134 , 
147-205, 162. 


dezelfde. 99e, 
van Tricht. 126, 127. 
Fockens. 40. 
Bergsma. «21 16*, 
Fockens. >: 38; 44, 105. 
Bergsma. 25*, 
de Keizer. 147. 
van Tricht. “125. 
Fockens. 28,831-33,36,41, 
43,44,64,67,72-74, 

77*, 97, 130, 151*, 

152*, 278, 285, 

308*, 315. 


H. VII: 


ROMEINEN. 
HH. VII: 14. 


Are 
285 


15—26. 
15 —24. 
15—23, 
15-19,22. 
15,18,19. 
1517 
15, 16. 
15. 


== ÖR == 


Jaar. 


1832. 


1832, 
1817. 
1832. 
1832. 
1832. 
1832. 
1832. 
1832. 


1832, 


1832. 
1852. 
1832. 
1832. 
1832. 
1832, 


1832. 
1832. 
1832, 


“1832. 


1518825 


1832, 
1832, 


Verhand. Bladz. 
Bergsma. 15*,34",49*,51*, 
52*, 56*, 62, 63%, 
66*,71*,79*,83*, 
97*, 162“, 112*, 
114*, 116*, 200*. 
Fockens. 70. 
de Keizer, 134e 
Bergsma. 50*, 230-236. 
Fockens. 205, 206, 276. 


dezelfde, 279, 290, 
dezelfde. 74, 68*, 
Bergsma. 167, 
Fockens. 41,49,72,153*, 
208, 279. 

Bergsma. 37“, 39", 61*, 
63“,83*,201*. 

Fockens. 41. 


dezelfde, 49, 286. 290. 
Bergsma. 64*, 201% 
Fockens. 277, 278. 
dezelfde. 50. 


dezelfde. 19,20,34,36, 
44*, 67, 154*, 


ë 277, 286. 
Bergsma. 201” 
Fockens, 74. 
Bergsma, 167, 


Fockens. 74, 155*, 281, 


Bergsma. 24*, 52*, 64*, 


66*, 67*, 172, 

202, 

Fockens. 305“. 
dezelfde, 49, 64, 


H. VII: 


ROMEINEN. 
H. VII: 19, 


1832. 


Verhand. Blad. 
Bergsma. 19%, 64*, ik 
171. 


Fockens. 50, 64, 74, 86*, 
104, 158”, 159%, 


278, 290. 
Bergsma. 66*, 203*. 
dezelfde, 203”. 
Fockens. Li, En 39, 50, 
205, 276, 286. 
Bergsma. 64*, 238, 
de Keizer, 168. 
van Tricht. 130. 
Fockens. 37, 50, 63, 64, 
158*,159*,204, 
276, 278, 290. 

Ber. Ae 33 78", 83*, 
val __'a88. 
Foekens. 50, 51. 
Bergsma. 236—239. 
Fockens. 105. 
Vinke. 402, 
Bijdragen. 192. 
Fockens. 37,72,87*,160*, 
282, 290, 

Bergsma. 24*,96*, 116*, 
203*, 204*, 

Fockens, 33. 
Bergsma. 71% 
Fockens. 37,40, 41, 44, 
64, 70, 72, 73, 
77*,162*, 293, 
815. 

Bergsma. 204*. 


H, VII; 


ROMEINEN. 
H. VII: 26. 


Jaar. 
1832. 


1832. 
1832. 
1817. 
1817. 
1817, 
1815. 
1816. 
1817, 


1817. 
1835. 
1817. 
1816. 


1817. 


1815, 
1817, 
1817, 
1816. 


1817. 


1817. 
1816. 
1816. 
1832. 
1816. 
1817. 
1814. 


„ 1817. 


1817, 


Verhand. …Blads. 
Fockens. 39,40; 65, 72, 
116*.164*, 276, 
277,278,286,287. 
Bergsma. 106°,109,205*. 
dezelfde, 47. 
de Keizer. 163, 168. 
van Tricht, 128. 
ve Heijningen. 59. 
de Keizer, 116, 
Seltenreich. II, 183. 
de Keizer. 110,118,167, 


176. 
van Tricht. 96, 115. 
Vinke. 408. 
v. Heijningen. 109. 
Seltenreich. II. 188. 
v. Heijningen. 68. 
Seltenreich, 82, 
van Tricht, 7ás 
dezelfde, 231. 
Seltenreich. II. 185. 
de Keizer. 210. 
van ‘Tricht, 281. 
dezelfde. 130. 
Seltenreich. II. 189. 
Metger. 74e 


Bergsma. 87*,102*,106*. 
Seltenreich. II, 186. 
de Keizer. 181, 183. 
Bijdragen. 59. 
van Tricht. 136. 
de Keizer, 102, 106, 

L H. VLLL; 


ROMEINEN. 
H. VIII: 23. 
» 24, 


» 26,27. 


» » 


— 90 — 


Verhand. 
van Tricht, 
Nalezing. 
van Tricht. 
ve Heijningen. 
van ‘Tricht. 
v. Heijningen. 
Nalezing. 
van Tricht, 
Huët. 

de Keizer, 
dezelfde, 
van Tricht. 
de Keizer, 
dezelfde. 
van Tricht, 
Heringa. 
dezelfde. 
de Keizer. 
Metger. 
van Tricht, 


74, 


de Keizer, 11}, 116, 151, 


v. Heijningen. 


van Tricht, 
dezelfde, 

de Keizer, 
van Tricht, 
de Keizer. 
dezelfde, 
dezelfde. 

van Tricht. 

ve Heijningen. 


159, 

77. 

85, 

48, 

102, 105. 


100. 

194, 198. 
154. 

55. 

H, X: 


ROMEINEN, 
H. X: 6. 
» 9,10. 
» 11. 
\» 15. 
emt #8 
» 20,21. 
XI. 
» 110. 
2 5—10 
nn 
» 8-10. 
» 15. 
» 16. 
» 17-22, 
» 23,24 
Pes 24. 
» 25,26,27. 
PE De 
» 29, 
» 33. 
»- 36. 
XII: 1. 
92 
“3,6 
Hie Du 
» 9,10. 
» 10. 
Bn LE, 
» 13. 
» » 
‚» » 
» 14,19. 


ej ) eee 


Jaar. 
1817. 
1817. 
1817. 
1817. 
1817. 
1817. 
1817. 
1817. 
1817. 
1817, 
1817. 
1815. 
1811. 
1817. 
1817. 
1817. 
1817. 
1816. 
1817. 
1812. 
1812. 
1812. 
1812. 
1817. 
1817. 
1814. 
1816. 
1817. 
1814. 
1816. 
1817. 
1814, 


Verkand., Brads. 
de Keizer. 152, 158. 
dezelfde. 196, 199. 
dezelfde. 194, 198 
dezelfde. 41, 44. 
van Tricht. 39. 
de Keizer. 58. 
van Tricht. 137. 
v. Heijningen. 54. 
de Keizer. 132. 
van Tricht. 86. 
dezelfde. 8L. 
de Keizer. 96. 
van Hengel. 77. 
v. Heijningen. 176, 
van Tricht. 228, 229 . 
dezelfde. 144, 
de Keizer. 34, 36, 
Metger. 119. 
van Tricht. 67. 
Valk. 38, 39. 
dezelfde. 57. 
dezelfde, 98, 
dezelfde. 9,598. 
de Keizer. 196. 
v. Heijningen. 152, 153. 
Bijdragen. Rd. 
Nalezing. 121. 
van Tricht. 98. 
Bijdragen. 62. 
Nalezing. 120, 
de Keizer. 270, 272, 
Bijdragen. 103. 
kà H. XII: 


ROMEINEN. 
H. XII: 15. 


» 


18. 

19, 20. 
19. 

» 


20 


XIII: 1, 4,6. 


Verhand. Bladz. 
Nalezing. 115. 
dezelfde. 113. 
van Tricht. 219, 
Bijdragen. 198. 
de Keizer. 228, 233, 285. 
dezelfde. 283, 286. 
dezelfde, 102, 106. 
Bijdragen. 57. 
de Keizer. 64,71,278,283. 
Nalezing. 145. 


de Keizer. 277, 233. 
dezelfde. 290, 294, 295. 


v. Heijningen. 144, 
de Keizer. 290, 294. 
Nalezing. 115. 


de Keizer. 237, 246. 
dezelfde, 244, 248. 


dezelfde. 235, 236. 
van Tricht. 187, 189, 
Bijdragen. 25. 
Nalezing. 72. 
de Keizer. 244, 250, 
dezelfde, 146*. 
Seltenreich, 30. 
dezelfde. 13. 
de Keizer. 155, 160, 166. 
v. Heijningen. 149. 
Nalezing. 100. 
Seltenreich, 84. 
Nalezing. 127. 
van Hengel. 91. 
Seltenreich, 168. 


H, XIV: 


ROMEINEN. 
H. XIV : 22, 23. 
DI 2% 

DA Dee 

» » 

» » 
AVS, 7. 
» 8. 

» 5,6 

» … 5. 

» 6. 

mie. 8. 

» 13,16. 
DTS. 

» » 

»„ » 

» » 

» 18,19 
» » 

PR 25. 

» 30, 
XVI, 

„me 13. 

» 16. 

» 19. 

» 20. 

» 2527. 
» 25,26, 

1 CORINTHE, 
H, LI. 

I: 2. 
„» 1% 


» 


» 


ASS 


Jaar. 
1817. 
1817. 


1814, 


1816. 
1817. 
1815. 
1817. 
1832. 
1817. 
1817. 
1817. 
1817. 
1816. 
1816, 
1817. 
1817. 
1814. 
1816. 
1814; 
1817. 
1817. 
1817. 
1814. 
1817. 
1817. 
1817. 
1817. 


1826. 
1826. 
1811. 
1816, 


Verhand. Blads, 
v. Heijningen, 170. 
de Keizer, 84, 87. 
Bijdragen. 104. 
Nalezing. 115. 
de Keizer. 244, 249. 
Seltenreich, 35, 
van Tricht. 96. 
Huët. 98. 
de Keizer. 235, 236. 
dezelfde, 110, 112. 
van Tricht, 97. 
de Keizer. 200. 
Metger. 77. 
Seltenreich. 1, 186, 
van Tricht. _ 73. 
v. Heijningen. 189. 
Bijdragen. 153. 
Metger. 1653. 
Bijdragen. 261. 
de Keizer. 112, 118. 
dezelfde. 23. 
dezelfde. 268,272. 
Bijdragen. 250. 
de Keizer. 252, 256. 
dezelfde, 121, 123. 
dezelfde. 227, 233. 
dezelfde, 33, 35. 


de Geer. 9*,118,136,137. 


dezelfde. DD 
van Hengel. 120. 
Seltenreich. II, 97. 


H. I: 


1 CORINTHE, 


H.J: 12, 
» 13817. 
» 18. 


jn 

laar 
mi EN Bn 
A, 


bd 
Dj 


IE Ed 
=d 
eng c© O0 
=S 


> 


7 


Jaar. 
1826. 
1811. 
1815. 
1816. 
1826. 
1826. 
1827. 
1814. 
1826. 
1814. 
1826. 
1814. 
1835. 
1815. 
1815. 
1814. 
1814. 
1816. 
1826. 
1826. 
1826. 
1816. 
1816. 
1816. 
1819. 
1816. 
1816. 
1826. 
1826. 
1826. 
1832. 
1814. 


Verhand. Blad:. 
de Geer. 7-9, 
van Hengel. 77. 
de Keizer. 83. 
Metger. 82, 
de Geer. 46*, 
dezelfde, 46*, 
Donker Curtius. 83. 
Bijdragen. 262, 
de Geer. 72*, 73“. 
Bijdragen. 46. 
de Geer, 46*. 
Bijdragen. 255. 
Vinke. 853. 
de Keizer, 96. 
Seltenreich. …7á 
Bijdragen. 137. 
dezelfde. 47, 
Seltenreich,. 74. 
de Geer. 46*, 
dezelfde. 49*, 
dezelfde, 50*. 
Seltenreich. II, 146. 
Metger. 162. 
dezelfde, 79, 82. 
Molenaar. 78 
Seltenreich. IL. 143. 
Metger. 180. 
de Geer. 5) 
dezelfde. 52*. 
dezelfde, 49%, 
Bergsma. 173—175. 
Bijdragen. 8l. 


1 CORINTHE. 
H. III: 2. 


Ys 
ed 


rrd 
(di) 
| 
u - 


Jaar, 
1811. 
1826. 
1816. 
1814. 
1826. 
1827. 
1811. 
1832. 
1832, 
1811. 
1826. 
1814. 
1826, 
1816. 
1826. 
1826. 
1814, 
1816. 
1814. 
1826. 
1816. 
1815. 
1826. 
1815. 
1826. 
1816. 
1814. 
1814. 
1811. 
1814. 
1816. 
1815. 


Verhand. Bladz. 
van Hengel. 144. 
de Geer. 118*—120*. 
Metger. 79% 
Bijdragen. 47e 
de Geer. 46%. 
Donker Curtius. 83. 
van Hengel. 87, 
Foekens. 212. 
Bergsma. 154-156, 
Heringa. 98. 
de Geer. 60*, 
Bijdragen. 242. 
de Geer. 12,138, 139, 
Seltenreich. 54. 
de Geer. 12% 
dezelfde, 127*, 128*. 
Bijdragen. 70. 
Seltenreich. IT, 11. 
Bijdragen. 258, 
de Geer. 164*, 165*. 
Nalezing. 53e 
de Keizer. 96. 
de Geer. 23*, 24, 
Seltenreich. 20. 
de Geer. 147 —149. 
Seltenreich. 279. 
Bijdragen. 73. 
dezelfde, 256. 
Heringa. 20, 104. 
Bijdragen. 4d. 
Nalezing. 126. 
Seltenreich. 5l. 


1 CORINTHE. 


H. VI: 11. 

» » 

» » 

» 12, 

» 15-20. 

» 15. 

» » 

» 19. 

» » 

Di» 

» 20, 

» 

VIL, 

» 

Pe. 15 

b 

» 6,26. 

» 6. 

nv V. 

» 10,12. 

» 10. 

> 11, 

ná 

», 1, 

» _17—24, 

» 18, 

» » 

21. 
22. 

» 23. 
26, 28 

» » 


ie ES 


Jaar. 


1816. 
1826. 
1835. 
1832, 
1826. 
1826. 
1832. 
1814. 
1816, 
1826. 
1815. 
1815. 
1814. 
1826. 
1818, 
1814, 
1811. 
1816. 
1816. 
1818. 
1827. 
1815. 
1811. 


1814. 


1826. 
1816. 
1826. 
1816. 
1815. 
1815. 
1814. 
1816, 


Verhand. Bladze 
Metger. 80. 
de Geer, 165—167. 
Vinke. 285“. 
Bergsma. 156. 
de Geer, 155—157. 
dezelfde, 166*, 167*, 
Fockens. 213*, 
Bijdragen. 26. 
Metger. 79. 
de Geer. 167*, 
de Keizer. 95. 
Seltenreich. Sl, 35, 
Bijdragen. 63. 
de Geer. 157—161. 
Hanewinckel. 34. 
Bijdragen. 252. 
van Hengel, 114, 
Seltenreich, II. 144. 
dezelfde, 99. 
Hanewinckel. 57, 
Donker Curtius, 30. 
de Keizer, 96. 
van Hengel. 77. 
Bijdragen. 254, 
de Geer. 161—163. 
Nalezing. 72. 
de Geer. 15. 
Nalezing. 125. 
Seltenreich. 3l. 
de Keizer. 95. 
Bijdragen. II. 
Nalezing. 9. 


1 GORINTHE. 
H. VI[: 26, 28. 
» 40, 
VIII, X. 

VIII, 


» Il. 
» 25 


16, 17,21. 


» 21 P] 25. 
PN 

» 29,30 
XI: 1. 

» 3—l6, 


z 
yv 


» » 


e= SW 


Jaar. 
1826. 
1816. 
1826. 


1826. 


1814. 
1812. 
1816. 
1826. 
1815. 
1815. 
1816. 
1816. 
1816. 
1826. 
1816. 
1826, 
1826. 
1811, 
1816. 
1816. 
1816. 
1826. 
1811. 
1814. 
1832. 
1832, 
1814. 
1826. 
1814. 
1816. 


1817. 


1826. 


Verhana. Bladz: 
de Geer. 158*, 
Metger. 161, 
de Geer. 15, 16 

dezelfde, 149—152. 
Bijdragen. 43. 
Valk. 57. 
Nalezing. 72. 
de Geer. 150*, 
Seltenreich. 34. 
de Keizer. 146“, 
Nalezing. 127. 
dezelfde, 93. 
Seltenreich. IL. 99, 
de Geer. 187, 138. 
Seltenreich. IL. 98. 
de Geer. 152*, 153. 
dezelfde. 171—173. 
van Hengel. 116. 
Metger. 82. 
Seltenreich, II, 21. 
Seltenreich. 47. 
de Geer. PE 
van Hengel. 82, 119. 
Bijdragen. 48, 
Bergsma. 156. 
dezelfde. 156. 
Bijdragen. 49, 
de- Geer. 140*— 142. 
Bijdragen, 248. 
Nalezing. 73. 
de Keizer 114. 
de Geer, 18*, 


M H. XI; 


1 CORINTHE, 


H. XI: 


10. 
» 

14, 15. 
» 

16. 

1734. 

20-22, 

2634. 

23-26. 

2325. 
» 

26. 

28, 29. 

30. 


XIL:1,8,9,11. 


Verhand. Bladz. 
Heringa. 20, 99. 
Hanewinckel. 42. 
Bijdragen. 249, 
Nalezing. 73. 
dezelfde. 7á. 


de Geer. 16,17,141,142*. 


van Hengel. 8391. 


de Keizer, 66. 
van Hengel. 36-38,47-49. 
Vinke. 59—69. 
Bijdragen. 72. 
Nalezing. 148. 
de Keizer. 39, 
de Geer. 17. 
dezelfde, 121*—126*. 
Metger. 80. 
dezelfde. 80, 81. 


de Geer. 71*—83*, 
Seltenreich. II. 177. 


Valk. 70. 
Seltenreich. II. 114, 181. 
dezelfde, 118, 
Metger. 82. 
Seltenreich. 122, 179. 
de Geer, 109. 
Metger. 104, 105, 112. 
van Hengel. 116. 
Seltenreich. II, 21° 
Huët. 99, 104*. 
Vinke. 843. 
Metger. 89, 


H, XII: 


1 CORINTHE. Jaar. 


H. XII:28,29. 1816, 
» » 1816. 
XIII, 1826. 
en 1811, 
DN 1816. 
» 8. 1812. 
» S8—13. 1816, 
»j 9—13. 1832. 
» 11,12. 1832. 
XIV. 1826. 
» 1,12,26. 1826. 
» 5. 1814. 
» 6-8. 1816. 
» 12-16, 1832. 
» 13. 1816. 
» 14,15. 1832. 
» 18, 1816. 
» » 1816. 
» 20, 1826. 
me 21. 1816. 
» 22, 1816. 
» 25. 1816, 
» 26. 1814. 
» 29. 1816. 
» 30,31. 1816. 
» 84. 1826. 
» 35. 1817. 
XV: 2. 1814. 
» áÁ. 1815. 
» 5—10. 1826. 
» 6 1816. 


12-22, 1817, 


Verhand. Bladz. 
Metger. (118. 
Seltenreich. IL, 119. 
de Geer. 110115. 


Heringa. 78. 
Seltenreich. II. 115. 
Valk. 99, 
Nalezing. 60. 
Huët. 80”, 
Bergsma, 159. 
de Geer. 143 —145. 
dezelfde, 19. 
Bijdragen, 64, 
Seltenreich. II. 102. 
Fockens, 214*. 
Metger, 110. 
Bergsma. 159. 
Metger. Ul. 
Seltenreich. II, 117%, 
de Geer. 49%, 
Seltenreich. II, 4e 
Metger. 117. 
Seltenreich. II, 108, 153, 
Bijdragen. 73. 
Nalezing. 43. 
Seltenreich. II, 116, 
de Geer. 18*, 
de Keizer. 114, 
Bijdragen. 37. 
de Keizer. 56%, 
de Geer, 85%, 86“. 
Seltenreich. II. 164, 
v. Heijningen. 66. 


M 2 H. XV: 


1 CORINTHE, 


H. XV: 


» 


12. 


2 CORINTHE. 


HI: 
» 
» 


» 


II 


3. 
» 
20. 
21,22. 
» 
24. 
Sl. 


100 EEE 


Jaar. 
1816. 
1814. 
1815. 
1811. 
1826. 
1815. 
1826, 
1816. 
1817. 
1826. 
1818, 
1826. 
1814, 
1826, 
1814. 
1826. 
1826. 
1826. 
1826. 
1816. 
1814. 
1814. 
1815, 
1826, 


1814. 
1816. 
1812. 
1816. 


1826. 


1816. 
1826. 


Verhand. Blad. 
Seltenreich, 43. 

Bijdragen. 119, 
Seltenreich, 80. 
v.d. Willigen. 104, 
de Geer. 5á4*, 
Seltenreich. 78. 
de Geer. 69*—71*. 
Nalezing. 82. 
v. Heijningen. UI. 
de Geer. 87*, 88*. 
Bijlage. 63. 
de Geer. 88*, 89”. 
Bijdragen. 47. 
de Geer. 89*. 
Bijdragen. 55, 
de Geer, 91* 

dezelfde. 92t, 93*. 
dezelfde, 93*, 
dezelfde, 93*, M4*, 
Metger. 119, 
Bijdragen. 261. 
dezelfde. 250. 
de Keizer. 181. 
de Geer. 74*—76* 

Bijdragen. 59. 
Nalezing, 46. 
Valk. 40. 
Seltenreich. II. 154, 178. 
de Geer. 72*, 78*. 
Seltenreich, 123. 
de Geer, 128*, 129. 


H. U: 


2 GORINTHE. 


H. AI: 


HI: 


14-16. 
1-3. 
5, 6. 

5, 
6—18. 
6. 


— 101 —= 


Jaar. Verhand. Bladz. 
1826. de Geer. 71*, 72%, 
1816. Metger. 208. 
1816. dezelfde. 162. 
1816. Seltenreich, IL 176. 
1826. de Geer. 54—58. 
1816. Seltenreich. IL,  183*. 
1816. dezelfde, 147. 
1815. Seltenreich. 57. 
1811. van Hengel. 143. 
1816. Seltenreich. II. 147 
1834. van Heyst. 20, 
1816. Seltenreich. 143. 
1816. Metger. 80. 
1816. Nalezing. 20. 
1816. Metger. 162, 
1814. Bijdragen. 59. 
1826. de Geer. 95*_ 97e 
1811. v.d. Willigen.  40—55. 
1816. Seltenreich. IL 156. 
1811. v.d. Willigen. < 103. 
1835. Vinke. 347—352, 
1815. de Keizer. 82, S4e 
1815. Seltenreich, 31,49. 
1826. de Geer. 102, 103. 
1814, Bijdragen. 14, 
1815. de Keizer: 96, 
1826. de Geer. 65*, 66*. 
1835. Vinke. 352361. 
1816. Seltenreich. II, 177. 
1815. Seltenreich. 55. 
1815, de Keizer. 96. 
1826. de Geer. 67” 


2 CORINTHE. 
H. V: 21. 
VL: 5—10. 
» 14. 
VIII: 9. 
» »i 
X: 4-6. 
» 4,5, 
» Oe 
» » 
XI: 5, 13. 
>» 14, 
» 82, 33,; 
XII. 
» 2-—Á, 
RE 
» 8,9. 
park, 
XII: 4, 
» IL. 
»: TA 
» 13. 
GALATEN. 
H. Is 1. 


Jaar. 
1831. 
1816. 
1814. 
1815. 
1816. 
1826, 
1814, 
1816, 
1827. 
1826. 
1811, 
1218, 
1826, 
1814. 
1811. 
1831. 
1826. 
1835. 
1826. 
1814, 
1816. 


1816. 
1817. 
1815. 
1815. 
1817. 
1816, 
1817, 
1817. 
1811. 
1817. 


Verhand, Bladz. 
Riehm. 154, 
Seltenreich. II, 98, 
Bijdragen. 43. 
de Keizer. 95. 
Seltenreich, 115. 
de Geer. 132*, 
Bijdragen. 257. 
Seltenreich. 74, 147. 
Donker Curtius, 83, 84. 
de Geer. 10*. 
Heringa. 8789. 
Bijlage. 62. 
de Geer. 133*, 134. 
Bijdragen. 16, 
Heringa. 20. 
Riehm. 67. 
de Geer, 10%, 
Vinke. 257". 
de Geer. 105*. 
Bijdragen. 250. 
Metger. 80. 
Seltenreich. II, 177. 
v. Heijningen. 73, 
de Keizer. 193*, 
Seltenreich. 23, 27. 
de Keizer. 166, 174. 
Nalezing. 143. 
van Tricht. 142, 
de Keizer. 284. 
Heringa. 86. 
de Keizer, 121, 122. 


H.L: 


GALATEN. 


H. I: 


» 


10. 
11, 12, 


2. 


ms 103 ame 


Jaar, 
1817. 
1814, 
1816, 
1816. 
1817. 
1817. 
1817. 
1817. 
1817. 
1814, 
1811. 
1817. 
1817. 
1817. 
1816, 
1817. 
1816. 
1817. 
1816. 
1816. 
1817. 
1817. 
1832. 
1814. 
1817. 
1832. 
1815. 
1832. 
1815. 
1817. 
1817. 
1817. 


Verhand. Blads. 
van Tricht. 38. 
Bijdragen. 138, 
Metger. 162, 
Seltenreich, 1I. 178. 
de Keizere 41, 43. 
van Tricht, 33. 


de Keizer. 240, 247. 
v. Heijningen. 29, 108. 


de Keizer. 92, 97. 
Bijdragen. 7. 
van Hengel. 121, 
van Tricht. á4. 
de Keizer. 42, 49. 
van Tricht. 37. 
Seltenreich. 10. 
v. Heijningen. 37. 
Seltenreich, 9. 
de Keizer, 182, 184, 
Seltenreich. II, 97. 
Seltenreich. 156. 
de Keizer. 71. 
van Tricht, 45. 
Huët. 14*. 
Bijdragen. 94, 
v. Heijningen. 131. 
Bergsma. 160. 
de Keizer. 146*. 
Bergsma. 145*. 
Seltenreich. 78. 
de Keizer. 166, 172, 
dezelfde. 236. 
dezelfde. 193, 198, 


H. III; 


GALATEN. 
H. III: 6, 


— 104 — 


Jaar. 
1814. 
1817. 
1817. 
1817. 
1815. 
1815. 
1817. 
1817, 
1817, 
1835. 
1817, 
1817. 
1817. 
1817. 
1811. 
1817. 
1817. 
1815. 
1817. 
1832, 
1817. 
1815. 
1816. 
1816, 
1811, 
1817. 
1814. 
1816. 
1832. 
1817. 
1834. 
1817, 


Verhand. Bladz, 
Bijdragen. 39, 
van Tricht. 54, 


de Keizer. 195, 198. 
dezelfde, 166, 172, 


dezelfde. 96. 
Seltenreich, 21. 
de Keizer. 167, 174, 
van Tricht. 113. 
v. Heijningen. 8l. 
Vinke, 361—366, 
van Tricht, 158. 
dezelfde, 145. 
de Keizer, 4}, 45, 
v. Heijningen. 57. 
Heringa. 85. 
de Keizer. 121, 122, 
v. Heijningen, 55. 
de Keizer. 109. 
dezelf. 58,61,91,164,171. 
Otto, 91. 
de Keizer. 136, 147. 
Seltenreich. 79. 
dezelfde. 169. 
Seltenreich. II, 163. 
van Hengel. _7L 
de Keizer, 202. 
Bijdragen. 252. 
Nalezing. 89. 
Huët. 99, 104*. 
de Keizer. 33. 
van Heyst. 50*. 
van Tricht, 72. 


H. IV: 


GALATEN. 


H. IV: 


4, 5. 


» 


á. 


— 105 — 


Jaar. 
1815. 
1817. 
1816, 
1817, 
1817, 
1817. 
1817. 
1816. 
1817. 
1817. 
1817. 
1817. 
1817, 
1814, 
1811. 
1817. 
1817. 
1814, 
1816. 
1817. 
1817. 
1811. 
1816. 
1816, 
1817. 
1817. 
1817, 
1816. 
1817. 
1816. 
1817. 
1817, 


Verhand. Bladz. 
Seltenreich. 19. 
de Keizer, 151, 157e 
Seltenreich. 152. 
de Keizer. 150, 157. 
van Tricht. 96, 
v. Heijningen. 28. 


de Keizer, 164, 171. 
Seltenreich, IT, 186, 


vanTricht, 74. 
de Keizer. - 185, 189. 
van Tricht, 48. 
de Keizer. 84, 89. 
v. Heijningen. 35. 
Bijdragen, 23. 
Heringa. _ 86. 
de Keizer. 264, 271. 
van Tricht. 37. 
Bijdragen. - 39, 200. 
Nalezing. _ 42, 
van Tricht. 192. 
de Keizer. 164, 171, 
van Hengel. 150. 
Nalezing. 71. 
dezelfde. 70. 


de Keizer. 244, 248. 
dezelfde. 260, 270. 
dezelfde. 290, 294. 
Seltenreich. II. 183. 


de Keizer. 148. 
Seltenreich, II. 184, 187, 
van Tricht, 192, 


de Keizer. DAA, 248, 
N H. V: 


— 106 —— 


GALATEN. Jaar. Verhand. Bladz. 

H. V: 20. 1817. deKeiz.227,233,239,247. 

» 21. 1817. dezelfde, 219. 

Pl 2 …j 1816. Seltenreich. II. 97,184. 

» 1817. deKeizer. 187, 190,242, 

247. 

» » 1817. van Tricht, 75. 

» 24, 1817. de Keizer, 148, 

VI: 7, 8, 9. 1817. dezelfde. 216, 218, 

» 7. 1817. dezelfde. 82, 97. 

» 10. 1814. Bijdragen. 259. 

» 1835. Vinke. 456. 

Ih '1829, Hauff, 89, 90. 

» MM, 1817. de Keizer. 167. 

» » 1817, van Tricht. 112, 114, 

» 15, 1815, Seltenreich. 20. 

» » 1817. de Keizer. 136, 147. 

» 18. 1817, dezelfde. 182, 184, 
EPHEZE. 

H. I: 1. 1816, Nalezing. Ul, 

» 3,20. 1811, Heringa. 76. 

D 7e 1815. de Keizer. 85. 

» » 1815. Seltenreich. 27. 

» 9,10. 1835. Vinke. 387. 

» 10,11, 1815. Seltenreich. 20. 

» 10, 1811, Heringa. 96, 

» 13. 1816. Seltenreich. Il. 156. 

» 15, 16, 1818. Bijlage. 59, 

» 16—20. 1816. Metger. 180. 

» 18. 1816. Seltenreich. II. 184. 

» 20,21, 1811. Heringa. 92. 

Re 1816. Nalezing. 110. 

» 21. 18}1. Heringa. 20. 


EPHEZE. 
H. I: 22. 
HI: 2. 


— 107 — 


Jaar. 
1816. 
1814, 
1816. 
1811. 
1815. 
1815. 
1814. 
1835. 
1832, 
1815. 
1816. 
1816. 
1815, 
1818. 
1816. 
1811. 
1812. 
1816, 
1816, 
1832. 
1812, 
1812. 
1832. 
1816. 
1816, 
1816, 
1811, 
1812, 
1816. 
1816, 
1814. 
1816, 


Verhand. Blads. 
Nalezing. 82. 
Bijdragen. 15. 
Nalezing. 16, 20. 
Heringa. 76, 
Seltenreich. 2á. 
dezelfde, 20, 35 
Bijdragen, 42, 
Vinke, 385, 
Huêët. 99, 104*. 
de Keizer, 96. 
Metger. 8l. 
Seltenreich, 197. 
dezelfde, 47, 
Bijlage. 59. 
Metger. 119, 
Heringa. 20, 76. 
Valk. 39. 
Seltenreich. 7áe 
Seltenreich. IL, 185. 
Fockens, 205. 
Valk, 39. 
dezelfde, 38. 
Huët. 9498, 
Nalezing. 152. 
Seltenreich, 115. 
Metger. 8l. 
van Hengel. 118, 
Valk. 57, 70. 
Metger. 136. 
Seltenreich. 156. 
Bijdragen. 129. 
Nalezing. 90. 


» 1D 

» 20. 
PHILIPPENSEN. 
H. I: 21. 

» 23, 

» 29, 

II: 2. 


a HO 


Jaar. 
1832. 
1814, 
1816. 
1816. 
1815. 
1815. 
1815. 
1835. 
1814. 
1814. 
1817. 
1815. 
1811. 
1815. 
1816. 
1814. 
1816. 
1811. 
1814, 
1816. 
1815. 


1811. 
1811. 
1811. 
1832, 
1815, 
1832. 
1814, 
1814, 
1816. 
1815. 


Verhands; Bladzs 
Huët. 95*—97*. 
Bijdragen. 45e 
Metger. 82. 
Seltenreich, II. 156. 
de Keizer. 146*, 
Seltenreich, 35. 
de Keizer. 117. 
Vinke. 367—372. 
Bijdragen, 4á, 
dezelfde. 191, 
de Keizer. 114, 
dezelfde, ui. 
van Hengel. 72. 
Seltenreich. 23, 27, 
Nalezing, 45, 160. 
Bijdragen. 59, 252. 
Nalezing. 124. 
Heringa. 20, 76. 
Bijdragen. 15. 
Nalezing. 16, 
Seltenreich. 47. 
v.d, Willigen. 76—79. 
dezelfde. 5560, 115. 
dezelfdes 79, 
Huët. 98, 99. 
Seltenreich. 13. 
Haët. 69", 
Bijdragen. 104, 
dezelfde. 16, 
Seltenreich, IF, 185. 
de Keizer, 212*, 


B. IV: 


PHILIPPENSEN, 


H. VI: 6. 
»„» 8, 
IE, 12, 
» 21,22, 


GOLOSSENSEN, 


HI: 1. 


En 


Jaar. 
1816, 
1812. 
1816. 
1816. 


1815. 
1816. 
1815. 
1811. 
1811. 
1815. 
1815. 
1816. 
1815. 
1816. 
1814. 
1827. 
1834. 
1811. 
1811. 
1815. 
1814. 
1811. 
1814, 
1816. 
1834. 
1816. 
1814. 
1832. 
1814, 
1815. 
1814, 


Verhand. 
Nalezing. 
Valk. 
Seltenreich, II. 
Nalezing. 


Seltenreich, 
Seltenreich. II. 
de Keizer. 
Heringa. 
dezelfde. 
Seltenreich. 
dezelfde, 
Nalezing. 
Seltenreich. 
dezelfde. 
Bijdragen. 


Donker Curtius, 


van Heyst. 
Heringa. 
van Hengel, 
Seltenreich. 
Bijdragen, 
Heringa. 
Bijdragen. 
Nalezing. 
van Heyst, 
Nalezing. 
Bijdragen. 
Huêt. 
Bijdragen. 
Seltenreich. 
Bijdragen, 


99. 
114. 


47. 
146. 
85. 

20, 93. 
96. 
20. 
27. 

90. 
46, 
143. 
262, 
83. 
50”, 
20, 93. 
71, 150. 
20. 
25. 
77. 

39. 


— 110 — 


COLOSSENSEN. Jaar. 


H. IV: 1. 1816. 
» 14, 1826. 
» 16. 1834. 
1 THESSALONICENSEN, 
H, I: 10. 1815. 
„II: 13. 1814. 
Dn» 1816. 
n » 1816. 
UI: 1 1818. 
IV; 8. 1816. 
» 9. 1814, 
» 13. 1811, 
» 16, 1811. 
PP 1814, 
Vv: 16. 1826, 
» 19,20. 1816, 
» 21,22. 1816, 
» 2L. 1827, 
»” 22. 1812, 
» 26. 1814. 
92 THESSALONICGENSEN, 
H. I: 6, 7. 1811. 
» 6, 1812. 
» 8. 1814, 
» » 1816. 
» 10, 1816. 
II: 37. 1816, 
» 18. 1816, 
1 TIMOTHEUS. 
H. I: 1. 1814. 
» 3. 1818. 
» 4, 1816. 


Verhand. Bladz, 
Nalezing. 124, 
v.d. Willigen. _ 147*. 
van Heyst. 175*,176*. 
de Keizer. 95. 
Bijdragen. 188, 
Nalezing. 78. 
Metger. 163. 
Bijlage. 83. 
Metger. 163. 
Bijdragen. 259. 
v.d. Willigen, 102. 
Heringa. 101. 
Bijdragen. 39. 
de Geer. 105*, 
Nalezing. 121, 
dezelfde. 122. 
Donker Curtius. 82. 
Valk. 98. 
Bijdragen. 250. 
Heringa. 102. 
Valk. 40. 
Bijdragen, 116, 
Nalezing. 135. 
Metger. 77. 
Seltenreich, II, 144, 
Metger. 77. 
Bijdragen. Á8, 
Bijlage. 83, 
Seltenreich. 


1 TIMOTHEUS, 


H. I: 


5. 

» 

9, 10. 
15. 


_— II — 


Jaar. 
1812. 
1816, 
1814, 
1814, 
1816. 
1832, 
1812, 
1811. 
1814, 
1814. 
1816. 
1814. 
1812. 
1815. 
1815. 
1816. 
1814, 
1816. 
1811. 
1811, 
1814, 
1816. 
1816. 
1816. 
1814. 
1814. 
1816. 
1814. 
1814, 
1816. 
1811. 
1814. 


Verhand. 
Valk. 
Nalezing. 
Bijdragen. 
dezelfde, 
Nalezing. 
Fockens. 
Valk. 
Heringa. 
Bijdragen. 
dezelfde, 
Nalezing. 
Bijdragen. 
Valk. 

de Keizer. 
dezelfde, 
Nalezing. 
Bijdragen. 
Nalezing. 


van Hengel. 


Heringa. 
Bijdragen. 


Seltenreich. 
Seltenreich. 
Seltenreich. 


Bijdragen, 
dezelfde. 
Nalezing. 
Bijdragen, 
dezelfde, 
Nalezing. 


van Hengel. 


Bijdragen. 


Blads. 

99. 

145. 

45e 

116, 

_ 162. 
220*, 221*, 
39. 

103. 


IL. 


IL. 89, 144. 
243. 

50. 

46. 

48. 

49, 68, 242. 
129. 


— 112 — 


1 TIMOTHEUS, Jaar. Verhund. Blads, 
H. V: 20. 1814. Bijdragen. 40, 256. 
» 23. 1814. dezelfde. k Sl. 

» » 1816. Nalezing. “106. 

> » 1818, _Hanewinckel, —— 85. 
VI: L. 1814. Bijdragen. 87 

» 5. 1816. Seltenreich. 74. 

» 13. 1832. Huët. s 69*, 

» 15. 1812. Valk. 70. 

» 16. 1812. dezelfde. 37, 38. 

2 TIMOTHEUS. 

H. I: 10. 1812. Valk. 248253. 
» » 1816. Seltenreich. 42. 
II: 8, 1816. _Nalezing. ei «81. 
» 16,23. 1816, Seltenreich. — * 74. 
» 18. 1814. Bijdragen. wens 
» 19. 1811, van Hengel. 143. 
» » 1815. Seltenreich. t «825 
UI: 1. 1816. Seltenreich. IL. “ 144, 

» 12 1814. Bijdragen. 6l. 

» 14. 1817. de Keizer. & M4, 

…_» 16. 1819. Molenaar. eek 86, 

IV: 8,4. 1816. Seltenreich. el WÁ, 

» 9. 1814. Bijdragen. * 50. 

DTE 1816, Nalezing. el 435, 

Di 1818. Hanewinckel, k 2, 

» 20, 1818. dezelfde. eE 37. 
TITUS. zt - 

H. I: 2. 1812, Valk. “40. 

» 8. 1814. Bijdragen. E «62. 

» 12, 1814. dezelfde, ® 447. 

1: 9. 1814, dezelfde. €57. 

» 11. 1814. dezelfde, EE A17, 


» 


PHILEÉMON. 


12. 
14. 
» 
:4,5,6,8,14. 
Á, 


7. 
9. 
10 


Vs. 10-21. 
HEBREËN. 


H, I: 


L. 

» 
2,3. 
3. 
Á—lá, 
14. 


: 1-9, 16. 


— 3 — 


Jaar. 
1814. 
1815. 
1815, 
1815. 
1816. 
1812. 
1811. 
1816. 
1835. 
1815. 
1815. 
1814. 


1816. 


1814. 


1816. 
1816, 
1811. 
1815. 
1811. 
1811. 
1811, 
1811. 
1811. 
IS14. 
1832. 
1811. 
1832, 
1815. 
1815. 
1815, 


Verhand. Bladze 
Bijdragen, 45. 
de Keizer. 05. 
Seltenreich, 24, 
dezelfde, 28. 
Seltenreich, IL, 188, 
Valk. 41, 48. 
van Hengel. 72. 
Seltenreich. IL, 122. 
Vinke, 285%, 
de Keizer. 212*, 
Seltenreich. 57. 
Bijdragen, sl. 
Nalezing. 136, 
Bijdragen, 252, 
Seltenreich. 47. 
Seltenreich. II. 8. 
Heringa. 93. 
Seltenreich. 60. 
Heringa. 89-92. 
dezelfde, 78, 
dezelfde. 89—92, 
dezelfde, 84, 
dezelfde, 20. 
Bijdragen. 153, 
Otto. 835, 83*, 84. 
Heringa. 7 
Huët. 69%, 
de Keizer. 125. 
Seltenreich, 13, 
de Keizer, 117, 

0 H. II: 


HEBREEN. 
H. II: 14, 
» 17,18, 
ed 17/8 
» » 
ele 
»_ 7—ll. 
Ds 


» 10. 

VI: 11,15,17. 
pe, 22, 
» » 
» 24,25. 
DDB. 


» ». 


— lá4 — 


Jaar. Verhand. «» úa Bladz. 
1815. de-Keizer, „… 95. 
1831. Riehm. «241, 242, 
1815, deKeizer.  109,117, 
1815. Seltenreich, ‚ ‚…— 18. 
1815. de Keizer, 109. 
1816. Metger. 79. 
1812. Valk. 40, 
1812. dezelfde. 88. 
1815. de Keizer. „109. 
1815. Seltenreich. - „18. 
1815. de Keizer, « ‚109. 
1815. Seltenreich, za 15. 
1815. de-Keizer, „ 109. 
1815, dezelfde. 109, 
1831. Riehm, 64—67, 
1811, Heringa. Ee 172. 
1831, Riehm, … 55, 136 
1831. v.d, Willigen. … 25, 55*, 
1831, Riehm. 240. 
1815, Seltenreich, ‚66. 
1814, Bijdragen. Sl. 
1816. Nalezing, en vA 
1816. dezelfde. 46. 
1811. van Hengel, 79. 
1814. Bijdragen. ‚24, 
1812, Valk. „ 40. 
1815. de Keizer. 109. 
1815. dezelfde. 109. 
1816. Seltenreich, 2, 
1816. Nalezing. „81. 
1815. de Keizer, …_ 207. 
1815. Seltenreich. 49. 


— II5 — 


HEBREEËN. Jaar, Verhand. “ Blad. 
E. VII: 26. 1815. de Keizer. 109, 
EE E07, 1815. dezelfde. 117. 
» » 1815. Seltenreich. 61. 
vir: 1. 1815. de Keizer. 110. 

wie: A. 1815. dezelfde. 109. 
wp 1816. Metger. 139. 

» 6—13. 1816. Seltenreich, 2. 

» 6. 1815. de Keizer. 109. 

EK 7, 25, 1815. Seltenreich. 61. 

en 1815. de Keizer. 110. 

» 12,15. 1815. dezelfde. 95, 209. 

» 12. 1815. Seltenreich, 49. 

» 13. 1815. dezelfde. 61. 

he 14, 1815. dezelfde. 24, 60. 

» 15. 1815. de Keizer. 109. 
eN >» 1815. Seltenreich. 68. 
» 25,26,2S. ISIS. de Keizer. 117. 

Xx: 5. “1815. Seltenreich. 48. 

» 10, 14. 1815. de Keizer. 117. 
12, 1815. dezelfde. 117. 
ral. 1815. dezelfde. 109. 

Re 20. 1811. van Hengel, 118. 
b_» 26,27, 1815. de Keizer. 147*. 
eN p » 1815, Seltenreich. 68. 
“_» 32. 1814. Bijdragen. 258. 
XI: 5. 1819. Muntendam, 7 

» 6. 1816, Nalezing. 49, 

» 16. 1811. v.d. Willigen. 43. 

» 25. 1819, Muntendam, 73. 
XII: 1. - 1814, Bijdragen. 258. 

» 7. 1834. van Heyst, 104*, 
en 2 1811. Heringa. 97. 


0 2 H. XII: 


HEBREEN. 
H‚'XII: 24. 


» 2628, 


bi» 26, 
XIII: 1,2. 


» » 
JACOBUS, 
H. I: 2. 

» 18. 

» 17. 

» 27. 

II: 25. 


_— 116 — 


Jaar. 
1815: 
1811, 
1816, 
1814. 
1816, 
1811. 
1814, 
1816. 
1815. 
1815. 
1815. 
1816, 


1814, 
1812. 
1812. 
1812, 
1811. 


„1816. 


1812. 
1812. 
1816. 
1816. 
1816. 


1814. 


1826. 
1814. 


1814. 
1814. 


1826. 
1816. 
1811, 


Verhand. > Blada. 
de ‘Keizer, »109,118, 
van Hengel; ©; „143. 
Seltenreich, IE,=: +135. 
Bijdragen. 2117177259. 


Nalezing. -_12k 
Heringa. 82. 
Bijdragen. «62, 
Nalezing. à «120. 
Seltenreich. << < «71. 
de Keizer, 0! «117, 
dezelfde. SI "« 92, 
Seltenreich, II,* 185, 
Bijdragen. ‘258, 
Valk. Te ‚89. 
dezelfde, Of 21 « 38. 
dezelfde, 98, 
Heringa. 8f « 18, 
Nalezing. se 118, 
Valk. S :1E 98, 
dezelfde, G «7. 
Nalezing. „8 «134 
Seltenreich,: ©’ « 123. 
‘Nalezing, +: =! 160. 
Bijdragers — Ig 55. 
ved. Willigen: 123, 124*. 

Bijdragen. « «258, 


dezelfde, 245, 247. 
dezelfde, AC « 251, 


de Geer, ve 14% 
Seltenreich. II 115, 121, 
van Hengel, 112. 


BVs 


JACOBUS. 
H. V414. 
Eiip 15,16. 
cen 15. 
PETRUS, 
H. I: 2. 

Sen » 

On » 


» 9. 
‚» 13,17, 18: 
» 15,16. 
_» 21—23, 
»_21. 
» » 
„23. 
» 24, 
» 
DN 
» » 


— 117 —= 


Jaar, 
1814: 
1814, 
1815, 


1815. 
1816. 
1835. 
1816. 


4 1816. 


1816. 
1811. 
1814. 
1816. 
1827. 
1812. 
1815. 
1835, 
1815. 
1816, 
1827. 
1815. 
1816. 
1814, 
1816. 
1815. 
1814. 
1832, 
1816, 
1815. 
1815. 
1816, 
1835. 


Verhand. … Bladz, 
Bijdragen. 7l 
dezelfde. 70. 
de Keizer. 18, 
de Keizer. 118. 
Seltenreich,. IL. 188, 
Vinke, 24. 
Seltenreich, Lá, 
Metger. 77. 
dezelfde, 80. 
Heringa. 107. 
Bijdragen. 139, 
Metger. 162, 
Donker Curtius. -: 26, 
Valk. 39, 43, 98. 
de Keizer, 115, 
Vinke, Zhed 47. 
Seltenreich. 67. 
Nalezing. 89, 
Donker Curtius, - «” Sl. 
de Keizer. 212%, 
Seltenreich. II, 10, 
Bijdragen, 57, 
Seltenreich. 115. 
dezelfde, 8, 29. 
Bijdragen. 139, 
Huêt. 69*. 
Nalezing. 100. 
de Keizer. . 117, 
Seltenreich. 93, 
„dezelfde, 359, 
Vinke, 247 —253. 


H, II: 


1 PETRUS, 
H. II: 25. 


ve eZ 
2 PETRUS. 
H. 1: 7. 
» 9. ; 
‚» 13,14. 
…» 15, 16. 
» 21, 
PD 
Tl: 4. 
11. 
III: 2, 3. 
» 2 
» 4 


— 118 — 


Jaar. 


1815, 
1835. 
1852, 
1812. 
1812. 
1815. 
1835. 
1811. 
1811, 
1835. 
1814. 
1816. 
1814. 
1816, 
1814. 
1812. 
1812, 
1815, 
1816. 


1816. 
1815. 
1811. 
1829. 
1816. 
1819. 
1811. 
1811. 
1816. 
1819. 
1816. 
1812, 


Verhand. Blad, 
de ‘Keizer. 1,92, 
Vinke. 253. 
Fockens. 205. 
Valk. 39, 
dezelfde, 71. 
de Keizer. 82 
Vinke. 253257, 858; 
van Hengel. » 78. 
Heringa. 108. 
Vinke. 257 — 262. 
Bijdragen. ‘#62. 
Nalezing. 12l. 
Bijdragen. 259, 
Nalezing. 120, 
Bijdragen. 258. 
Valk, — 100. 
dezelfde, 71. 
de Keizer, 92, 
Nalezing. “86. 
Nalezing. 100. 
Seltenreich. JE 
ve d. Willigen. — “42, 
te Gempt. 126 —129 
Metger 78,89 
Molenaar, 19. 
Heringa, 100. 
dezelfde. 105. 
Seltenreich. IL, 89. 
Molenaar. 28. 
Seltenreichs «47. 
Valk. 88. 


2 PETRUS. 
H. III: 8. 


1JOHANNES. 
Hs IV 
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Jaar. 
1816. 
1814. 
1834, 
1816, 
1832. 


1829. 
1834. 
1813. 
1813. 
1813. 
1813, 
1813, 
1813. 
1813, 
1813. 
1813. 
1813, 
1813. 
1813. 
1815, 
1835. 


„1813, 


1816. 
1813. 
1813. 
1813, 
1835. 
1813. 
1813. 
1813. 
1813, 


Verkand. 
Seltenreich, 
Bijdragen. 
van. Heyst. 
Nalezing. 
Fockens. 


„„Blads. 
8 VAR 

95. 

177, 178. 
130. 

1, 2% 


Hauff. 167-177, 182-186. 


van Heyst. 
van Tricht. 
de Keizer. 
van Tricht. 
de Keizer. 
dezelfde. 
dezelfde. 
van Tricht, 
dezelfde. 
dezelfde. 
de Keizer, 
van Tricht. 
de Keizer. 
dezelfde, 
Vinke. 

van Tricht. 
Nalezing. 
van Tricht, 
de Keizer. 
van Tricht. 
Vinke. 

van- Tricht. 
de Keizer. 
van- Tricht, 
de Keizer. 


204*. 
33*. 


76. 
51,52*, 79. 
134. 
Sl. 

« 23. 
AAF, 
33, 35e 
7, H9*. 
74 78, 100. 
118, 

266 — 270. 
79. 

113, 

50“. 

A 

2. 
270—276. 
36, 74*. 
75,76. 

24, 

78, 79. 

n. II: 


mn 1) 


1 JOHANNES, Jaar, Verhand. …— Bladsz. 
H. II: 6, 24, 1813. de Keizer. … „98. 
» 7. 1813. van Tricht. Wer. 
» 8. 1813. dezelfde. _… 69. 
» » 1813. de Keizer. 111*, 123. 
» 9,11, 1813. van Tricht. 8L. 
» 10. 1813. de Keizer. 130. 
» 11. 1813. van Tricht. 45. 
» » 1813. de Keizer. ‚12. 
» 12. 1813. van Tricht. - 72°, 
» » 1813. de Keizer. 79. 
» » 1815. dezelfde. 86, 
» 18,14. 1813. van Tricht. 86°. 
» » 1813. de Keizer. 88. 
» 13. 1813. van Tricht, 60*, 
>» 15-17. 1813, dezelfde. „ 83*, 
» » 1813, de Keizer. - 127”. 
» 15. 1812. Valk. 98, 
» 18. 1813, de Keizer, 17. 
» » 1816. Seltenreich. A 
2 » 1816. Nalezing. ‚ 15. 
» 19,21-27. 1813. van Tricht. 15, 16. 
» 20-27, 1813, dezelfde. 95. 
» 20. 1813. de Keizer. 55", 57. 
>» 1816. Seltenreich. II. -- 142, 
«» 25. 1813. van Tricht. …—… 64 
D » 1813. de Keizer. 5l. 
» 27. 1813. dezelfde. 55,57. 
» 28. 1813. van Tricht, > 45 
» 29, 1813. dezelfde. 48. 
UI: 1. 1813. dezelfde. > 789,92. 
»» 1813. de Keizer. » » „99, 
» 2,3. 1818. van Tricht. ‚ 120. 
H. UI: 


1 JOHANNES. 
H. II: 2. 


ind 


Geeser reverse eers 


L 


» 


4—10, 


8 


Ed 
end 
. 


— I2F — 


Jaar. 
1813. 
1813. 
1813. 
1813. 
1813. 
1813. 
1835. 
1813. 
1813. 
1813. 
1813. 


1813. 
1813. 


1813. 
1813. 
1813. 
1818. 


Verhand, 


van Tricht, 
de Keizer. 
van Tricht, 
dezelfde, 
de Keizer. 
van Tricht, 
Vinke. 

de Keizer, 
dezelfde, 
van Tricht. 
de Keizer. 
van Tricht. 
dezelfde, 
de Keizer. 
van Tricht. 
dezelfde. 
dezelfde. 
dezelfde, 
de Keizer, 
dezelfde. 
dezelfde, 
Huët. 
Vinke, 

de Keizer. 
Valk. 

van Tricht. 
de Keizer, 
van Tricht, 


de Keizer, 


van Tricht, 

Riehm. 

de Keizer, 
P 


1 JOHANNES. 


H. IV: 


» 
» 
» 
» 
» 


v V Y 


1 . 
» 

2e 
3. 
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Jaar. 
1816. 
1827. 
1813. 
1813. 
1816, 
1813. 
1813. 
1813. 
1813. 


Verhand. Blads, 
Seltenreich. II. 116, 
Donker Curtius, 82. 
de Keizer. 73. 
dezelfde. 86, 
Nalezing, 15. 
de Keizer. 30, 59, 
van Tricht. 37”. 
de Keizer. 98, 117. 
van Tricht, 24. 
de Keizer, 129, 
Valk. 4ls 
de Keizer, 104. 
van Tricht. 83. 
Vinke, 279283. 
de Keizer. 79. 
dezelfde. 116. 
van Tricht. 44, 5l*. 
de Keizer. ibA 
van Tricht. 57. 
de Keizer. 99. 
Seltenreich. IL, 191. 
de Keizer. 98. 
van Tricht. 48°. 
de Keizer, 120. 
van Tricht, 52. 
dezelfde. 96. 
dezelfde. 112. 
dezelfde, 113. 
dezelfde, 96. 
dezelfde. 16. 
de Keizer. 100. 
Metger. 208. 


en De 


1 JOHANNES. Jaar. Verhand. Blads. 
H. V: 6—10. 1813. van Tricht, 66*, 103. 
DD 1816. Metger. 140. 
» 6,8. 1813. de Keizer. 75, 76. 
» 6. 1811. van Hengel. 54. 
» » 1813. van Tricht, 57. 
a 1813. dezelfde, 56, 
pn » 1813. de Keizer, 47. 
» 8-11. 1813. dezelfde. 73, 74. 
» 8. 1813. dezelfde, 54, 56. 
» 9, 1813. van Tricht. 50, 
» 12,13. 1813. dezelfde, 99*, 
» 14,15. 1818, dezelfde, 115. 
» MÁ. _ 1813, de Keizer, 121. 
» 15,16. 1813, van Tricht, 116*, 
» 16. 1813. dezelfde. 113. 
» 1813. de Keizer. 88, 
» » 1814. Bijdragen. 70. 
» 17. 1813. de Keizer, 112, 
» 18. 1813. van Tricht. 86, 91*, 
» » 1818. de Keizer. 62*. 
» 19. 1813, van Tricht, 84*, 
» » 1813. de Keizer, 69*. 
» » 1816. Nalezing. 48, 
» 20. 1813. van Tricht, 43, 61*. 
» » "181% de Keizer, 81*, 98. 
» » 1814. Bijdragen. 1086. 
» 21. 1813. de Keizer, 44, 116. 
2 JOHANNES. 
Vs. 1-13. 1829. Hauff, 178186. 
jn 1813. van Tricht, 33. 
» 1813. de Keizer. 134. 
2. 1813, van Tricht, 36. 


P 2 Vs. 


2 JOHANNES, 
Vs. 4e 
7e 


3 JOHANNES, 
Vs. 1-15. 
1,3,5, 15, 
1. 
3, 4, 12. 
5-8. 
68, 
6. 
9, 12, 
11. 
» 
JUDAS. 
Vs. 3, 17, 21. 
á. 
6. 
9. 
12. 
20. 
23. 


—_ 124 Da Wel. 


Verhand.- HOT 4 Blads, 


Jaar. 


1813, 
1816, 


1813. 
1813. 
1813. 
1814, 
1814. 
1813. 


1829. 
1813. 
1813. 
1813. 
1813, 
1813. 
1818. 
1813. 
1815. 
1815. 


1835. 
1816. 
1811. 
1811. 
1811. 
1816. 
1812. 


OPENBARING var 


JOHANNES, 


H, T—XXIL, 
I ° 1. 
» 4e 


1829. 
1811. 
1811, 


de Keizer. 110, 135% 
Nalezing. sa 15. 
de Keizer. > 105. 
van Tricht. o 40. 
de Keizer. „ne 185, 
Bijdragen. … … 80,98. 
dezelfde. ‚ = 258, 
van Tricht, … 89, 
Hauff, 158186. 
de Keizer, „84. 
van Tricht. ‚83. 
de Keizer, „ 135. 
dezelfde, a 184, 
van Tricht. ‘ c ál. 
de Keizer, … „ » 184, 
van Tricht, 17. 
dezelfde ‚ 48, 
de Keizer, „ 98. 
Vinke, ‚ 288. 
Seltenreich. © 859. 
Heringa. ‚ 20. 
dezelfde. „109, 
van Hengel, … «… 161. 
Melger. ; 9. 
Valk, . 1 96. 
CK 

Hauff. 186193. 
Heringa. s …&15. 
dezelfde, s MZ 
H, [: 


t 


OPENB. v. JOH. ' 
ET: á 


HI: 1, 714. 
on 6. 

IV: 5. 

» » 

» 6. 

» 8. 

V: 2,11. 


» 6,9,12,13. 


Xi : 8. 
XIV — XXII. 


ng 1 les 


Jaar. 


1816. 


1835. 
1815. 
1829. 
1811. 
‚ 1811. 
1832. 
1835. 
1811. 
1811. 
1811. 
1816. 


_ 1816. 


1811. 
1811. 
1815. 
1811. 
1816. 
1835. 
1811. 
1811. 
1811. 
1815, 
1811. 
1811. 
1811. 
1811. 
1811. 
1811. 
1815, 
1815. 
1811. 


Verhand, Bladze 
Metger. 80, 8l. 
Vinke, 284288, 
de Keizer, 117. 
Hauff. 26, 
Heringa. 18. 
dezelfde. 18, 
Huëêt. 02% 
Vinke. 71, 
Heringa. 18. 
dezelfde, 114, 
dezelfde. 114, 
Metger. Sl. 
dezelfde, 137, 
v.d, Willigen. 72. 
Heringa. 242 
de Keizer, 115. 
Heringa. 114, 
Metger. 81, 137. 
Vinke. 288-—292, 437. 
v.d, Willigen. 72. 
Heringa. 242. 
dezelfde. 19, 
de Keizer. 116. 
Heringa. 243, 244, 
dezelfde, 19, 
dezelfde. 19, 
dezelfde, 19, 
dezelfde, 20. 
dezelfde. 244, 
de Keizer, 116, 
dezelfde. 113. 
Heringa. 244247 
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OPENB. v. JOH. Jaar. Verhand. Bladze 
H. XIV: 4,5. -1832. Bergsma. 223*. 
» 10. 1831. Riehm, _ 69. 
» 18. 1811. v.d. Willigen: 60. 
» 17. 1811. Heringa, 19. 
XVI: 19. ‚1831. Riehm. 69. 
XVIII: 1. 1811, Heringa. 19. 
» 6, 1831. Riehm. 69, 
XX: 1. 1811. Heringa. __ 19: 
XXII: 8,9, 1811, dezelfde. 247. 
» 16, 1811. dezelrde. 115. 

ge 


Brap- 


BLADWIJZER 


DER 


HEBREEUWSCHE WOORDEN, 


welke in de Verhandelingen worden 


opgehelderd. 


[Hetgeen bij het begin van den Bladwijzer der Bijbelplaatsen te 
kennen gegeven is, houde men als ook hier vooraf berigt. } 


EN 
EN 
Db br 
Yn 

D'DĲN 


ZNI 
ZIN "3 
ms 9 


DA 


San 


ES 


Jaar. Verhand. 
1821. Roijaards, 
1816, Seltenreich. II. 
1817. de Keizer, 
1821. Roijaards, 
1821, dezelfde, 


Bladz. 


119%, 
7 
89, 
42% 


71, 165% 


1816. Seltenreich. II. 19. 
1827. Stronck. 134%, 
1832. 


d 


1834, van Heyst. 


a 


1817. de Keizer, 


Bergsma. 215% 


man ADN 


pr 


» 
nm 
mn or 


om 
53 
b5 


m0 
ik, 
DN jo 


Verhand. Blads. 
Stronck. 241-245. 
Roijaards. - 179% 
dezelfde. 164”, 165. 
Stronck. - 78 
de Keizer. 118, 
v. Heijningen. 85. 
v.d, Willigen. 20", 


Seltenreich, II. 18. 


1830. Dahler. 70*,71*;203,204. 


1817, 


de Keizer. 


Ed 


1816. Seltenreich. II. 10. 


L 


1827. 
1831, 
1816. 


1815. 
1821. 
181, 


je) 


Stronck. 143. 
Riehm. 101. 
Seltenreich. II, 58. 
de Keizer. 

Roijaards, 

Heringa. 


RIN er 


Jaar. Verhand. 


Bladze 


1816. Seltenreich. II, 9,88,105. 


1826. de Geer. 


„1827. Stronck. 


1835. Vinke. 


1827. Stronck, 
1830. Dahler. 


be 


1819, Muntendam, 


‚1827. — Stronck. 


1827. dezelfde, 


5 


1821. _Roijaards, 
1821. dezelfde, 


3 


1816. Seltenreich, IL. 


1822, de Keizer. 


| 


1816. Seltenreich, II, 
1811. v.d. Willigen, 


LN 


79 
153*, 
277. 


_— 130 —. 


e 


Jaar. „Verhand, Bladz. 
Langs 1811. v‚d, Willigen: 15%, 18%. 
bej 1815. de Keizer, * … * +106. 
my 1830. Dahlere. | 30”, alt, 
Dn 1821, … Roijaards. naal 16 


RE 

a A 
ve 

du 
AT 

\ LA 

NT Ì Ps 

rag iÂ 


BLADWIJZER 


À DER 
GRIEKSCHE WOORDEN; 


welke in de Verhandelingen worden 
opgehelderd, 


[Hetgeen bij het begin van den Bladwijzer der Bijbelplaatsen te 
kennen gegeven is, houde men als cok hier vooraf berigt,”} 


Áo 

Jaar. Verhand. Bladze 

"Ayanyròs, in de= 

zelfde beteekenis 
als wovoyev#g. 1815, de Keizer. 28: 
MAyyehog. 1811. Heringa. 18, 
‘Ayidöeive 1815. de Keizer. 121. 
» 1835. Vinke. 75. 
VAyiot, dyiuopêvots 1826, de Geer. 14*. 
‘Ayr bvwe 1817. de Keizer. 115. 
Aymvlas 1831. Riehm. 5l*—53*s 
» 1831. v.d. Willigen, 13%. 
2Aönpovelv. 1831. Riehm, 5l. 
Alpe ràs dzaprlag 1835. Vinke. 277, 278. 
Alper rv dapriav. 1815. de Keizer, 119. 
Aiperinds. 1814. Bijdragen. 5l. 


YArcxrpodavie 1826, v.d. Willigen. 142*, 
YAandiwòs, in tegen= 

overstelling van 

dÂndhse 1822, de Keizer, 136, 


Qa2 'Agaps 
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Jaar. Verhand. Bladz. 
“Akeprdveive Ï815. de Keizer. 149. 
“ArapToshdge 1822. Reddingius. … __… 23: 
'Avaëijv. 1832, Bergsma. …1198*; 217. 
PAvaneDdararrurders hb Hindr 
beteekenis van dit 
woord bĳ Eusr- ; Ki: 
BIUS. 1834. van Heyst. 62-64. 
"Avdavnoige. 1811. van Hengel, 42. 
2AVdo Tao ige 1811, v.d. Willigen. 34 
“Avdpamos (ô Erol) oonk vór 
beteekent nergens ssd 
het vernieuwd be= ocimsnsd 
ginsel eens weder- vonrul, 
geborenen. 1832. Fockens. EN 
'Avoglu,onderschei= en at 
den van duaprie. 1813. van Tricht. 80%, 
?Avrì; in de plaats Re bedek 
van. 1815. de Keizer. 98. 


» » 1885. Vinke. _ 56”, 
ZAvrineydievos  dy= t id 
Tihsydueva, aan= 
“merkingen we- 
gens het gebruik 
dezer benamin- 


gen bij Eusentus. 1834. van Heyst. 21, 26, 67-74, 


77-109, 377-380. , 

“Avwbev; bij herhae OE dl 

ling. 1822. de Keizer. 163. 
VAywbev yevvndivas. 1822. dezelfde. 163, 164, 
"Ar sdpyijs, hetzelf- giet E 

de als év dpyú of 

é5 dpxiise 1813. van Tricht. 60. 
VA robuúo kei. 1826. v.d. Willigen. 178, 
"Ámolvúoxovres, vOOr vern vS anboaslens 

dmolavdvrese 1811. dezelfde. chi 6Ì. 


‘Amos 


„spol _ Jaar. 
"ArrondAugis. 1817, 
re drdupv- 
„da; beteekenis en 
gebruik dezer be= 
namingen. 1834. 
‘Amroaúr paas. 1815. 
rd Ond 1817. 
Ri» 1835. 
"Amromvnmovebuara 
Tv 'Amoordhuvs 
beteekenis dezer 
benaming bij 
Justinus. 1834, 
SAprdeolur. 1826. 
oA e Dn 
pxnyòs , voor zú 
ploge À 1815. 


“Apgovres ( oi) zoö 
&ióvog ToUTove 

“Arora el Ìduooei, 
bij Evsesrus de 
benaming van 
verdichte en ket- 
tersche geschrif- 


1826. 


Ver. Rand …Bladzs 
de- haer. 44, 495 
van Heyst. 2226. 
de Keizer. 86. 
van. Tricht. 113. 
Vinke, 406, 
van Heyst. _208,211. 
de Geers 183%. 
de Keizer, 208. 
de Geer. 49. 


ile 1834, van Heyst. 77, 9 96, 99, 
106, 
?Adopgu. 1832. Bergsma. ‚196% 

"Ageipomoirog. 18. v. de Willigen, AJ*. 
“Axe, vóór. 1817, ; de Keizer, bá6;t” 
“Api Kaipoü. 1851. Riehm, 128. 
t B, 
Barrilsolar êy vele 
ger: dyio «at 
zul: 1816, Seltenreich. IL. 16-—24. 


Ba= 


Jaar. 

Baarioga Parti 
o0ivar; lijden on- 

dergaan, 1815. 

Bdôy (rà) roö Oeoüs 1826. 


E5 


Evy YAROCËVS ARo 
on of yadoowis Aa- 
AoÜyTeg. 1826. 
Tevvnlöjvar 5 ÙòaTosy 
Ex Tel KaToge 1822. 
Tiveolurs  Zgzpoodr 


TIVOGe alde 


Twdousijs verzor= 
gen, beminnen. 1817. 

TACO de 1816. 

Tadoodss érépalg ALT 
Acîv. 

Euúoroe s yyyoiu jj be= 
teekenis en ge= 
bruik dezer be= 

‚ namingen bij Ev- 
SEBIUS. 1834. 

Toëgga (rò) tegen 
over zò zveïgi 1 


4 erhand. 


…_„Bladz, 


Om 
IE 
Nen ° 


3x9D TEV 
de Keizer. 


de Geer. nefit 8B*, 
de G6a id zis „80. 
de Keizer, 5 0 165, 166. 
dezelfde. | 189. 
vs Heyningen. 85%, 
Metger. 108. 
Seltenreich. II. 103. 


van Heyst. 21, 101, 103. 


A. 


Ac. 1835. 
Asomörys , vúplos. 1818, 


Axnkwdelrs; beteeke- 
nis dezes woords 
bij Euserrus, 


1824, 


de Geer. use. 
Minke. ; vr, 
Hanewinckel.. - 58. 
van Heyst. “5064065. 


Asa= 


_— 135 


Jaar, 
Arabyudypada; ge= 
bruik en oor= 
‚prong van deze 
benaming der H, 
Schriften. 1834, 


AiÄxpioie  rveugd- 


TVe 1826. 
ArdAexTog. 1816. 
Amyúoeis  wepikal 


en raal cuyypa= 
Deïs zijn bij Eve 
seBrus schriftelij- 
ke overlevering. 1834. 


NPETEN 1813. 
» 1822. 
» 1835. 
Aiwa óvyg. 1817. 
hd 1817. 
» 1817. 
» 1835. 
Aiwaroobvy @eoù. 1835. 
Arzaroöodare 1817. 
'EyyiCeive 1826. 
'Eyxpdreig. 1817. 
Ei, voor ör/. 1817. 
Eiye, voor yàp. 1811, 
Eiva: èv capxl. 1832. 
Eivar êv capxì en s]- 
var êév Tj vapx). 1832, 
Eivat mapd rivog. 1822, 
“Erba Beïo0ar. 1831. 


E. 


Verhand. Bladz. 
van Heyst. 17,20. 
de Geer. 19%. 
Metger. 103. 
van Heyst. 36, 
van Tricht. 50*. 
de Keizer. 141. 
Vinke. -269*, 327, 328. 
de Keizer, 9% 
van Tricht, 151*. 
v. Heijningen. 38*, 40, 
Vinke. 269*, 317*, 
dezelfde. 821-323. 
van Tricht, 151%, 
v.d, Willigen. 57. 
de Keizer. 247. 
dezelfde, 59, 
v.d. Willigen. 52, 
Fockens. 137*, 138*. 
Bergsma. 193*. 
de Keizer, B 7Je 
Riehm, 5l. 


"Ege 


on WE am 


Jaar, 
'Exsxayoruorids; be- 
teekenis dezer be= 
naming bij Euse- 


BIUS, Á, 
’Exroyy en arpdbe- 

C16e 1817. 
TE AAYveG. 1816. 
“Egmpoober; vóór, 1822. 
'Ev. 1835. 


'Eydrdderor , Evòrdby= 
xo:; gebruik en 
oorsprong dezer 
benamingen der 
H. Schriften. 

"Evdicas laren êmev- 
dúcaclat. 1811. 

‘Evepyúpara òuvd- 
EWI. 

‘Evómiou Tv dyyén 
Ave 11. 

'EEovoia ; deksel, 1818, 


VEr’ êcydruv Tv 


1834, 


1826. 


úwepöve 1816. 
'Emì zó wörd. 1816. 
‘El 7 ôvdgart wó- 

Toüe 1835. 


“Epysolar Ömiou T1- 
vos; iemand op- 


volgen. 1822, 
“Epxorat. 1811. 
ED’ 6; waarom. 1811. 
VE gel. 1822. 
“Eus érydrou ris 

Yijse SIL, 


Verhand. Bladze 
van Heyst. 78. 
van Tricht. 86*. 
Seltenreich. ui. 
de Keizer. 187, 188. 
Vinke. 354*. 
van Heyst. 17, 20, 21: 
v. d, Willigen, 48, 
de Geer. 78*. 
Heringa. 27, 28, 
Hanewinckel. 42, 
Seltenreich. ar. 
Metger. 89. 
Vinke, 80*, 
de Keizer, »-*187, 185. 
van Hengel. EE. 
v. d. Willigen, * _-B2*. 
Reddingius. 37. 
van Hengel. 55. 


Z, 


—_ 187 —= 


; A) 
Jaar. Verhand. Biadz. 
Zi, ndyos rijs Caijs.1813. van Tricht. 34, 
>» » 1813, de Keizer. DL, 
wget BEL, | 
“Adre 1834. van Heyst. 69. 
o, 

@edaveurToge 1819. Molenaar. 13. 
@uoia. 1835. Vinke. 368 —371. 
j 
“Tog. 1817. de Keizer. 113, 114, 

*Iöfmars ; voorbeel- 
den dezer rede- 
kunstige figuur 
in de brieven 
van Paurus. 1832, Fockens. 213. 
SIadouneolar, iAa= 
__cmdss iAaoriprov. 1815. de Keizer. … 120. 
» » 1835. Vinke. 420, 424, 
“TAdoxw,ihacuds. 1813. van Tricht. 72, 73. 
“Iwari, zoo veel als 
„ig Ti, staat vol- 
komen gelijk met 
moven maby. 1832. Bergsma, 157%, 158“, 
| K. 
Kaars. 1835, Vinke. 266-270“, 295. 
k _R Ka= 


Jaar. Verhand. Bladz. 
Kaboriuds, êmiordass î handen A 
xaboriwal; beteen ian 
kenis dezer benas 
mingen bij Eùse= Are awvaraMt, 
BIUS. 1834, van Heystj-r= 8942. 
Kalùs. 1815. de Keizer,’ ’\°°“"oo147, 
Kaì dè. 1835. Vinke, …, 29%, 
Kaviv , — KUVOUKÒ6.s 


xavovildpmevoos Kes 
xavoviojuévog 3 bee 
teekenis en ge- 
bruik dezer be- 
pamingen. 1834, 
Kapdia; geweten. 1813. 


Karà &vbpumov 3 


Meg Bpdvue 


van Heyst. _…_ 
de Keizer. __ … 


menschelijk. 7. dezelfde. Ü: A 

_Karayyêrheiv. 1815. dezelfde. “A, 
Karaxpivslv. 1835, Vinke. 408*, 
KaruAAdorelve 1835. dezelfde, 332-334, 
Korvoovia. 1813. van Tricht. 52% 
Kiptoge 1818. Hanewinckel.’ “57, 
A. Ee 
Aehougêvot. 1811. van Hengel. -‚, „MlSc 
Adyiros. 1827. Donker-Curtiusyo +81". 
Adyos yvaoeuge 1826. de Geert 1008 on SER, 
Adyos coPlase. 1826. dezelfde. _ ……, 47* 
Auzreïobai. 1831. Riehm. 5 
8 sa L3 

M, 
Mdrasor, draa. 1817. de Keizer. … 89. 
1818, Hanewiuckel. ……… 28*. 


en een 


sak Jaar. Verhand. Blads, 
Meolrse 1815. de Kéikzer: 109. 
» 1817. dezelfde, 171. 
Merdvoia. 1817, van Tricht. 184, 
Merétxnrarioudss | 
_ voorbeelden, de» 
‚zer redekunstige 
figuur in de brie- Bk 
ven van Pavrus. 1832, Fockens. 212-218. 
Ml/xrog) welke soort 
van geschriften 
OzriceneEs met 
‚deze benaming, À 
aanduide. 1834. van Heyst. 22, 260. 
Mouxrypilsuw3  be- 
__driegen. 1817, de Keizer, 97”, 
Mwpia. 1826. de Geer. 46*, 
| N. 
Nodederui; betee- 
kenis daarvan bij 
Euseeruse. 1834, van Heyst. 42, 43. 
Núbos staat bij Orr- 
GENES tegen over 
yvúoioge 4, dezelfde, 21. 
Nabos, volaz- aan= 
merkingen -;we- 
„gens het gebruik | 
dezer benamin- 
gen bij Eusesrus. 1834, dezelfde. 21, 76—109, 
| 131—146, 377, 
Nógos. 1817, de Keizer. 66“, 67. 
re 
Olie, otrrifpion ) oi | 
Gikodouh. Seg. vd. Willigens 43*, 
bids R 2 ‘Ouo= 


ware MKE 


„Jaar 
sOoroyobuevos, Òjage 9 
Aoyoöpevdl ;. aane, 
merkingen we- 
gens het gebruik 
dezer benamingen _ 
bij Euseerus, 1834, 


‘OpyH Oeoù. 1835. 
Oodsis dv orlvyre. ISI, 


Obi cafBdtrwv; be- 
teekenis dezer 
zegswijze. 1826. 


°QVóvioy; loon. _ 1815. 


Tecaro: 


Maat cuyypaders 
(zie Biuyúoeis pee 
pixa}). 

Teuvrehäs vida, even 
als&roma Kal duc- 


cefB; bij Evsr- 


grusde benaming 
van verdichte en 
kettersche,__ge- 

„ schriften. 1834. 


Mapddoois (ú ) êx- 
xAnotaoTtiki , bij 


Eusenrus. 1834. 
‘Mepdurnros. „1813. 
be » 1816. 
Taparcrijerd. 1830. 


IxoarapBdveiv dmo 
TivèG EN TAI Ti- 
vès; van iemand 


leeren. 1811. 


1816. 


Hs  zäcay Täv. 


Verhand, Bladz. 


OO TI ctqalk 


18v 
van Heys 21,52,65,77= 
87, 101-103. 
Vigkesovenad sorgt. 
van Hengel. tsd 48, 
Hamsrevo ; voil 


nore2su tad as7 


v‚d. Willige” “8g, 39. 
de dimen verp, 


as\UauI] 

(ot) ata 
AMG { EN Tav 

Ops BIEN j 


labs audaert 


UAR 


“ guaTtE vaa pr 


van Heyst. 80, 92,09, 106. 


„acaltf 
dezelfde. 22, 273°. 
van Tricht. „AsoOvori74*. 
Seltenreich. Klv-x0,128*. 
Dahier. nia vnOorriS 7e: 

3usTROaATT 


JAIME 


van Hengel, aan 
Nalezing. at 


ALB 


— ál — 


5 Jaar, 
Mevrerdorys 1816. 
» 1816. 
Tep) ; ter oorzake 
van. 1815. 
Mepiraddpyara zoö 
ORdopov. . 1826. 
Tegirouù; hartsver- 
‚ betering. 1811. 


Iliori5 ; overtuiging 
van het gegronde 


# eener zaak, 1817. 
HaAúpwpa. 1817. 
Tveöga. 1817, 


Iveüga (rò) tegen- 


„over zò ypdguu. 1826, 


Tveïga dyioóvys. 1817. 
Mveüua daybeius. 1816. 
Hveüja Xpioroù in 
tegenoverstelling 
‘van mveüma TOU 


…viod aùrod. 1817. 
Tlorè. 1832. 
Ipeof3örepos; de ou- 
de. 1813. 
pddeois. 1817. 
IIpòs. 1826. 
Hpooxövelv. 1822, 
Hpoo Popà 1835, 
ToDijrate 1826. 
TooDyreia. 1826. 
TeoDyreeiv; alge- 
meene beteekenis 


van dit woord. 1816, 
_Ipêros voor zpöre- 
25e 4 1822. 


Verhand, Bladz. 
Metger. ar 
Selterireich. II. -46*, 
de Kéliér, 83. 
de Geer. 61. 
van Hengel. 7. 
de Keizer. 249, 
dezelfde. 37, 38. 
dezelfde. 204206. 
de Geer. 55%. 
de Keizer. 115, 116. 
Metger. 70. 
v. Heyningen, _ 69. 
Bergsma. ‚139. 
van Tricht, 83*, 
dezelfde. 86%. 
Ve d. Willigen. 4 | 48° 
Reddingius, 138. 
Vinke. 368—371 
de Geer. 7 NE 
E dezelfde. 78*, 79*, 
Seltenreich: II. 105. 
de Keizer. 189. 


Ze 


8 
: ‚Jaar, Verhand, Bladz. 
zit. 1882, Fockens. ‚soon: A95 
_» 1832. Bergsma. 233, 284 
Supwindss elvar év Jom pr 13 
ej capsl. „1817, de Keizer. -© Ht 1 
Zaraväs; zonder= 
‚linge afleiding ov cba 
van „dit woord uIJÂ os Sb 
bij Justinus. 1834, van Heyst, 216”, 
Entzeïn. 1831. — v.d. Willigen, 168. 
Eudvòarove 1813. de Keizer, 132, 
Ezaypúverve 1817. dezelfde, 131,-132 
ZoPiae 1826. de Geer, 46*, 49%, 
ZoPol. 1826. dezelfde, 46*, 
Emivder 5 eene 
drankofferande ‚4 
opofferen. , de Keizer. 213", 
Erogeluois elo adywe } SATLA 
Yikie 834. van Heyst, “50f 
EPpayiadpuevose 1826, de Geer. 78% 
EupDovia. 1821,” Roijaards. AN Jak 
Euvégeolas gecon 
strueerd met êz S 
of een’ dativus, 1811, v.d, Willigen, _ 120, 
Euvréreta TOU wlj : WERRDS MEL 
vo. 811. van Hengel. 83. 
ZEwrip, van God. 1814, Bijdragen. 41. 
„ee 
Téry (rà) räv aide 
vov. 1816. Seltenreich. 47°. 
Tl0y tete 1835. Vinke. 58*, 73*. 
Tuv. 1822, Reddingius, 149. 


12 — 


k > Jaar,  Verhand. 
“Sup; doop. —18H. van Hengel. 
Lids tros T. G. in Dn 
vergelijking met 
widsrs@. —7 1817. de Keizer. 
“Trèp. 1815. dezelfde, 
STaèp voor sep of 


ekke 


_d2ecum Accus. 1835, Vinke. 
29 | gogilirt D. 
rn 101 1816. _Metger. 
MEN “0 1816. Seltenreich, II. 
| X, 
Xdgiee 1817 de Keizer. 
Xdpio ure 1816. Seltenreich, HI. 
Xälsuara  iagd- ee 
Tav. 1826... deGeer. 
Kpfo paar -…1818. van Tricht, 
ie: | Oe 
“Opa Eogdrm 1816. Seltenreich, 


s 


pr 


BLAD WIJZER 


DER 
VOORNAAMSTE ZAKEN, 


[Om de twee verhandelingen des Heeren SELTENREICH, beie 
den in het jaar 1816- uitgegeven , te onderscheiden, wordt die 
Over het denkbeeld , hetwelk men zich te vormen heeft van 
de uitstorting des H. Geestes enz. aldus aangeduid: Selten- 
reich, 1816. [I. — Voorts houde men, hetgeen bij het begin 
van den Bladwijzer der Bijoelplaatsen te kennen gegeven is, 


als ook híer vooraf berigt.j 


A. 


AANBIDDING van Jezus Cumrsrus. Zie Jezus 
Cuarristrus. 

AANDOENINGEN, Gewone gang van sterke aan- 
doeningen der ziel, welke door voorstellingen 
worden opgewekt. — Riehm, 1831. bl. 80—82. 
Zulke aandoeningen ontstaan niet uit velerlei oor- 
zaken tevens, maar uit ééne. ald. bl. 134, 135. 
van der Willigen, 1881. bl. 67 — 69. 

AANHALINGEN van plaatsen uit het Oude Verbond 

“door Jezus en de Apostelen, Wat omtrent de- 
zelve in acht te nemen is. — Bijdragen, 1814. 
bl. 201. Uit die aanhalingen blijkt, dat men aan 
geene woordelijke ingeving bij de Heilige Schrij- 
vers te denken heeft. — Molenaar, 1819. bl. 149. 
Zie Oup VeRrBonD. 


AANNEMING tot kinderen. Zie KINDEREN. 
1 ABRA- 


NEEN 


ABRAHAM. Beloften'aan hem gedaan, door het Evane 
gelie vervuld. — van Tricht, 1817. bl. 143—145. 
Waarom hij genoemd wordt een vader der ge- 
loovigen. a/d. bl. 146, 147. 

ACCOMMODATIËN. In hoe verre zij in de gezeg- 
den van Jezus en de Apostelen kunnen aangeno= 
men worden. — MNalezing, 1816. bl. 37. By« 
dragen, 1814. bl. 15. Regelen tot onderschei- 
ding van dezelve, ald. 204— 206. Niet te ver- 
warren met schikking naar tijd en plaats. — 
Nalezing , 1816. bl, 29. Zij komen niet in aan- 
merking bij hetgeen in het Nieuwe Testament 
gezegd wordt aangaande ’s Heilands lijden en 
sterven tot vergevinge der zonden. — Vinke , 1835. 
bl. 10, 467, 468. 

ACHTING voor zichzelven, als noodig aangeprezen 
door de Heidensche wijsgeeren, maar veel krach- 
tiger door het Evangelie. — Valk, 1812. bl. 127, 

ADAM (De tegenstelling van) tegen Curisrus, door 
Paurvs, mist alle kracht, indien de vergeving 
der zonde bewerkt wordt door ’s menschen ver- 
betering. — Seltenreich, 1815. bl. 77, 78. Van 
hem leidt PAurus af de algemeenheid der zonde. 
van Heyningen, 1817. bl. 93. De geschiedenis 
van Ápams val geene mythe. — de Keizer, 1817. 
bl. 141. Beantwoording der tegenwerpingen tegen 
de leer van het algemeen bederf, als voortge- 
vloeid uit Apams zonde. — de Ketzer, 1817. 
bl. 139 —142, Zie ook Zonpe. 

AFFELMAN. Zijn gevoelen nopens Rom. VIL. — 
Bergsma, 1832. bl. 120, 121. 

AFGESCHEIDENHEID (Staat der), Zie Zren. 

AFGODERIJ. Verderfelijke invloed van dezelve. — 


Valk, 


AFGODERIJ. f 
Valk , 1812. bl, 57. Hoe God dezelve heeft te= 
gengewerkt in het tijdvak der Babylonische bal- 
lingschap. — Royaards, 1821. bl, 247 —253. 
Waarschuwing tegen dezelve in den tijd der 
Apostelen nog zeer gepast. — de Keizer, 1813. 
bl. 116. 

ALLEGORISCHE UITLEGGING. Zie Urirrra- 
GING. 

ALTING (JAG.) Zijn gevoelen nopens Rom, VII. — 
Bergsma, 1832. bl. 122, 123. 

AMBROSIUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Fockens, 1832. bl. 14, 15, 51, 52, 78, 89, 90. 
Bergsma, 1832. bl, 12 — 14, 132*, Beoordee- 
ling van hetzelve. a/d, bl. 169 — 172, 

AMMON. Zijn gevoelen nopens’ Rom. VII. — Foce 
kens, 1832. bl. 15, 22, 25, 34, 35. 

AMMONIUS SACGGAS, Voornaam wijsgeer te Alexane 
drië. — Bergsma, 1832. bl. 7*, 8*. 

AMOS. Karakter van zijne profetiën. — Royaards, 
1821. bl. 203. 

AMYRALDUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Fockens, 1832. bl. 51,55, 105. 106. Bergsma , 
1832. bl, 86 —91, 133*. Beoordeeling van het- 
zelve. ald. bl. 184 — 185. 

ANAXAGORAS. Waaraan hij , de eerste der Griek- 
sche wijsgeeren, die van het geloof aan éénen 
God melding maakte, de kennis van deze waar- 
heid te danken had. — van Heyningen, 1817. 
bl. 53. 

ANDREAS (De Handelingen van). Aanmerkingen 
nopens dit geschrift. — van Heyst, 1834. bl. 
164, 165. 

ANSELMUS. Zijn gevoelen nopens Rom, VIL. — 

1* Foc= 


een 

ANSELMUS. 

Fockens, 1832. bl. 22. Bergsma, 1832. bl. 39, 
40, 181*. Beoordeeling van hetzelve. a/d. bl. 
167 — 169. 

ANTICHRIST. Wat te verstaan door deze bena- 
ming. — de Keizer, 1818. bl. 18. -Nalemag , 
1816. bl. 15, 16. 

APOCRYPH. Aanmerkingen nopens de beteekenis 
en het gebruik dezer benaming. — van Heyst, 
1834. bl. 22 —26. Zie ook CAnonijk. 

APOCRYPHE SCHRIFTEN. Oorsprong van dezelve 
in het Christendom. — Mauff, 1829. bl. 55, 56. 
Het vroeger gebruik van dezelve, gelijktijdig met 
de canonike boeken des Nieuwen Testaments, 
bewijst niets tegen de achtbaarheid van deze. — 
van Heyst, 1834. bl. 343 — 350. 

APOSTELEN. Hunne roeping en hun werk. — 
Seltenreich, 1816. IL. bl. 119. Hunne bijzon- 
dere bestemming. — Bijdragen, 1814. bl. 32, 
Humne geschiktheid voor gezanten van Jezus. — 
Seltenreich, 1816. bl. 146, 147. Zij behoorden, 
ofschoon niet tot de aanzienlijken, ook niet tot 
het gemeen. afd. bl. 146*, 354, 355. Zij ver- 
schilden onderling in temperament en gemoeds- 
gestel. — Bijdragen, 1814. bl. 30. De kennis 
van de Grieksche taal was voor hen volstrekt 
noodzakelijk. — Hauff, 1829. bl. 150. Hun voor- 
treffelijk karakter. — Byjdragen, 1814, bl. 143 — 
145. Vinke, 1835. bl. 199, 200. Hunne bijzon- 
dere vooroordeelen en zwakheden. — Bijdragen, 
1814. bl. 29. Vinke, 1835. bl. 200, 201. Vóór 
’s Heilands dood waren zij niet vatbaar voor eene 
nadere ontwikkeling der leer aangaande zijn 
lijden en sterven tot vergevinge der zonden en za- 

lig- 
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APOSTELEN. 
ligheid. — Vinke, 1835. bl. 202 —207. En ook 
nog na zijne opstanding duurde bij hen die on- 
vatbaarheid voort. a/d. bl, 219 — 221, 

Waarom zij niet behoefden gedoopt te wor- 
den, indien zij niet, gelijk Paurus, zich hadden 
verzet tegen het Evangelie, — van Hengel, 1811, 
bl. 123. Waarom Jezus hen met hunne toekom- 
stige lotgevallen bekend maakte. — Bijdragen, 
1814. bl. 35 Bijzondere pligten hun opgelegd, 
en beloften bepaaldelijk hun gegeven met betrek 
king tot de prediking van het Evangelie. a/d, 
bl. 64— 67, 

Hunne gesteldheid en hun gedrag na Jezus op- 
standing. — Seltenreich, 1816, II. bl, 76 — 78. 
Hun toestand bij Jezus hemelvaart, — Heringa, 
1811. bl. 198 — 208. Hun gemoedsbestaan en 
gedrag na Jezus hemelvaart en vóór het pinkster- 
feest. — van Hengel, 1811. bl. 27. Metger, 
1816. bl. 23, 24, Nuttigheid van het verblijf der 
meeste Apostelen te Jeruzalem, na Jezus hemel- 
vaart. — Selfenreich, 1816. bl. 10. Verbazende 
verandering, door de mededeeling des Heiligen 
Geestes in hen voortgebragt, a/d. bl. 159 — 161. 
Metger, 1816. bl.157—159. Sellenreich, 1616. 
U. bl. 80-100. Bewijs daarin gelegen voor de 
waarheid des Christendoms. a/d. bl. 157 — 160. 
Het verhaal van hunne redding uit de gevangenis 
door eenen Engel, opgehelderd en verdedigd. — 
Heringa, 1811. bl. 208 — 212. 

Hoe zij te werk gingen bij de uitbreiding des 
Evangelies. — Seltenreich, 1816. bl. 194, 196, 
Hunne voorzigtigheid en getrouwheid in de pre- 
diking van Jezus als Zaligmaker aan de Joden. — 

Bij- 
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APOSTELEN. 
Bijdragen, 1814. bl. 11. Hunne schranderheid 
in het spreken overeenkomstig den zin en de be- 
hoeften hunner toehoorders. — Selfenreich , 1816, 
bl, 125, 129. Zij gingen wel eens uit van het 
denkbeeld hunner tegensprekers, ten einde deze 
te verlichten en te verbeteren. — Bijdragen, 
1814, bl. 15. Waarom de Sadduceën hunne he- 
vigste vijanden waren. a/d. bl. 19. 

Waarom zij niet alle dwalingen van hunne tijd- 
genooten te keer gingen. a/d. bl. 203. In welke 
gevallen zij niet kunnen gerekend worden zich 
eenigzins geschikt te hebben naar bestaande voor= 
oordeelen. — Bijdragen, 1814. bl. 205. Waarom 
zij zich van de allegorische uitlegging des Ouden 
Verbonds bediend hebben. a/d. bl. 38. 

Zij schikten hun onderwijs naar den toenmali- 
gen staat der burgerlijke maatschappij. a/d. bl. 
57—59. En naar de moeijelijkheden, aan de 
belijdenis van het Christendom toen verbonden. 
ald. bl. 60 —63. Waarom zij bijzondere ge- 
strengheid in het weren van verkeerdheden ge- 
bruiken moesten. a/d. bl. 69. Waarin hunne voor= 
dragt achterstaat bij die van Jezus. a/d. bl. 89. 

Zuivere overeenstemming hunner leer met die 
van Jezus. a/d. bl. 90 — 92. van Hengel, 1811. 
bl. 94. de Keizer, 1813. bl. 19—2l. In de 
leer stemmen zij ook onderling volkomen over- 
een. — Bijdragen, 1814. bl. 93 —96. Selten= 
reich, 1816. bl, 10. Hun karakter en hunne 
eenstemmigheid verdedigd. a/d. bl. 102— 104, 
340, Bij alle overeenstemming in hunne schrif- 
ten, wat de hoofdzaken betreft, bespeurt men 
toch ook die verscheidenheid, welke uit het ver- 
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APOSTELEN. 
schillend karakter en gezigtspunt der schrijvers , 
en uit dergelijke meer , wel moest voortvloeijen, — 
Huit, 1832. bl. 90*. Hun gezag en hunne ge- 
loofwaardigheid door Joranxes aangewezen, — 
van Tricht, 1818. bl. 32 — 37. 

Waarom hunne leer eene goddelijke leer moet 
genoemd worden. — Seltenreich, 1816. II. bl, 
177,178. Donker Curtius, 1827. bl. 24 — 30. 
In welken zin zij hunne leer aan goddelijke 
openbaring toeschrijven. — Bijdragen, 1814, 
bl. 137—139. Donker Curtius , 1827. bl. 3035. 
Al hun onderwijs, hunne gaven en krachten 
schreven zij aan God toe. — Mefger, 1816. bl. 
161 — 163. Selfenreich, 1816. Il. bl. 176. Hun- 
ne wijsheid in het aannemen des beginsels van 
een vrij onderzoek der geopenbaarde godsdienst- 
leer. — Donker Curtius, 1827 bl. 85 —89. 

Verklaringen van hen aangaande de bestem- 
ming des Christendoms, om eenmaal de godsdienst 
des menschdoms te worden. — uit, 1832. bl, 
123*. Waarom zij in hunne voorzeggingen zich 
tot het algemeene moesten bepalen. — Bijdra- 
gen, 1814. bl. 149. 

Zonder de zending des Heiligen Geestes zou het 
hun onmogelijk geweest zijn de Christelijke Kerk 
te grondvesten. — Metger, 1816, bl, 142 — 154. 
Zij werden bij alle hunne ambtsverrigtingen, cok 
ten aanzien der plaatsen, die zij bezochten, 
door den Heiligen Geest geleid. a/d. bl. 159—161. 
De Heilige Geest bestuurde hen zoowel bij hun 
schriftelijk onderwijs, als bij hunne mondelijke 
voordragt. ald. bl. 204, 205. 

Bijzondere voortreffelijkheden, waardoor de 

schrife 
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APOSTELEN. 
schriften der Apostelen uitmunten boven die der 
oude wijsgeeren. — Valk, 1812. bl. 261, 262, 
Waarom dezelve niet meer algemeen gewaardeerd 
werden in de eerste tijden des Christendoms. — 
van Heyst, 1834. bl. 335 — 342. 

Der Apostelen prediking bestond voornamelijk 
in het vermelden der lotgevallen van hunnen Mees- 
ter. — van der Willigen, 1826 bl. 70*. Aan 
hen had Hij overgelaten de ontwikkeling der leer 
aangaande zijn lijden en sterven tot vergevinge 
der zonden en zaligheid, — Vinke, 1835. bl. 
233 —235. Verklaring van de voornaamste ge- 
zegden der Apostelen aangaande het lijden en 
sterven van Jezus tot vergevinge der zonden en 
zaligheid. a/d. bl. 240—880 Verklaring der 
gezegden van Perrus. a/d. bl, 240—261. Der ge= 
zegden van Jonannes. a/d. bl. 262 — 292. Ver- 
zameling van alle gezegden van Paurvs. afd. bl. 
2903 —314. Verklaring van de voornaamste der- 
zelve. ald. bl. 315 —380. Overeenstemming van 
het onderwijs der Apostelen aangaande het lijden 
en sterven van Jezus tot vergevinge der zonden 
en zaligheid, met dat van hunnen Meester. afd, 
bl. 235. 236, 381 —462. Zie ook Orrens en 
OVvERFENSTEMMING. Wat te denken zij van 
de werkzaamheid dier Apostelen, aangaande wel- 
ke wij geene bijzondere narigten hebben. — Met- 
ger, 1816 bl. 115. 

ARISTOTELES. Lorners oordeelvelling over hem. 
— de Geer, 1831. bl. 61*, 

ARMEN. Op welk eene wijze bij de eerste Chris- 
tenen in derzelver behoeften voorzien werd, — 
Seltenreich, 1816. bl. 105 — 109. Hoe door Jezus 

be- 
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ARMEN. 
behandeld. — Seltenreich, 1816. bl. 71. Hoe 

‚ Christenen, bij de uitoefening van weldadigheid, 
zich omtrent hen gedragen moesten, — van 
Heijningen, 1817. bl. 155 — 158. 

ARMINIUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Fockens, 1832. bl. 21,51, 54,90, 91. Bergsma, 
1832. bl. 73 —76, 129“. Beoordeeling van hete 
zelve. ald. bl. 148 — 162, 

ARMOEDE (Vrijwillige ) door de Kerkvaders aan- 
geprezen. — Bijdragen, 1814. bl. 229 — 231. 
ARNDT (JOH.). Zijn gevoelen nopens Rom. VII. 
— Fockens, 1832. bl. 51,55. Bergsma, 1832, 

bi. 120. 

ARNOLD. Zijn gevoelen nopens Rom. VIL. — 
Fockens, 51, 55, 103, 104, 

ATHANASIUS. Zijn canon des Ouden en des Nieu- 
wen Testaments. — van Heyst, 1834. bl. 277 — 
281. Aanmerkingen dienaangaande, a/d. bl. 282, 
2853. 

ATHEÏSTEN werden ook onder de Heidenen ge- 
vonden. — Valk, 1812. bl. 27. 

ATHENE, Valsche smaak aldaar heerschende ten 
tijde der Apostelen. — Bijdragen, 1814. bl. 46. 
Of men bij den altaar, die daar aan den Onbeken- 
den God gewijd was, aan den God, welken de 
Joden dienden, gedacht hebbe, — de Keizer, 
1817. bl. 30 —32, Hoe men aldaar de menschen 
onderscheidde, — van Heijningen, 1817. bl. 91. 

AUGSBURGSCHE GELOOFSBELIJDENIS. Eene 
der voortreffelijkste proeven van MerAncurnons 
geest en karakter. — de Geer, 1831. bl. 193. 
Zy bereikte wel haar doel niet, maar werkte 
toch heilzaam. ald, bl. 195 — 197. 

AU- 
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AUGUSTINUS, Eene schriftverklaring van hem be- 
rispt. — Meringa, 1811. bl. 94*, Betoonde zich 
bijgeloovig door onbeduidende zaken voor won-_ 
deren te erkennen. — Seltenreich , 1816. bl, 51*. 
Zijne getuigenis aangaande de overige Eyangelise 
ten en Jonannes. — Hauff, 1829. bl. 334, 335. 
Was een lievelingsschrijver van Lurnen. — de 
Geer, 1831. bl. 48, 49. Die echter ook wel eens 
ongunstig oordeelt over deszelfs schriftverklaring. 
— Otto, 1832, bl. 89, Zijne opvatting van Rom. 
VII: 1—6, — Fockens, 1832. bl. 8, 15. Zijn 
vroeger gevoelen nopens Rom. VII: 7— 26. ald. 
bl. 53, 89, 90. Zijn later gevoelen nopens deze 
plaats. a/d. bl. 19, 20. Bergsma, 1832. bl. 
21—27, 131“. Oörzaak van den grooten op- 
gang zijns lateren gevoelens nopens die plaats. — 
Fockens, 1832. bl. 21. Beoordeeling van het= 
zelve. — Bergsma, 1832. bl. 167 — 169, 

AVONDMAAL. Deszelfs viering door Jezus veror- 
dend voor alle tijden, blijkens de woorden der 
instelling. — van Mengel, 1811. bl. 38 — 49. 
Welke woorden berekend waren naar de vat- 
baarheid van zijne leerlingen. a/d. bl. 50. Ver- 
klaring van de woorden der instelling. — Winke, 
1835. bl. 58 — 69. Waarom Marrrevs en Marcus 
de woorden der instelling miet volledig, gelijk 
Lucas, opteekenden, en Jonannes de instelling 
zelve geheel verzwijgt. — van Hengel, 1811. 
bl. 56 —58. de Ketzer, 1815. bl. 67. van der 
Willigen, 1826. bl 27*, 28*, Mauff, 1829, bl. 
250, 251. Prehm, 1831. bl. 37. 

De berigten van de instelling des Avondmaals 
bevatten de eigene woorden van Jezus, daarbij 
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AVONDMAAL. 
gesproken. — van Hengel, 1811. bl. 59 — 65. 
Vinke, 1835. bl. 102, 103. Verschil van die be- 
rigten in woorden, zegswijzen en schikking, — 
van der Willigen, 1826. bl. 27 — 29, 

Bewijzen voor de duurzame verpligting tot de 
A vondmaalsviering uit de Apostolische schriften. — 
van Hengel, 1811. bl, 81 —91. Het Avondmaal 
geen overblijfsel van de liefdemalen der ouden. a/d. 

„ bl.89. Het Avondmaal zouden de Apostelen niet 

__hebben aanbevolen , indien Jezus hun daartoe geen’ 
last gegeven hadde. a/d. bl. 95—9S. Vergelijking 
van het Avondmaal met de plegtigheden en de 
mysteriën der ouden. a/d. bl. 102— 106. Tot de 
verordening van het Avondmaal kan het Pascha 
aanleiding gegeven hebben. a/d. bl. 108, Het 
Avondmaal wordt geheel anders voorgesteld, dan 
gebruiken en symbolische handelingen, die geene 
duurzame kracht hadden. a/d, bl. 111 —115. 
Het Avondmaal werd in den Apostolischen tijd 
algemeen gevierd. a/d. bl. 116 —120. En in de 
drie eerste eeuwen der Kerk, zoowel bij ketters 
als bij regtzinnigen. a/d. bl. 123 —132. Dat 

„en waarom sommige ketters het Avondmaal ver= 
worpen hebben. a/d. bl. 133, 134. De voortdu= 
ring des Avondmaals, afgeleid uit de voortdu- 
ring van geheel de Christelijke godsdienst. a/d. 
bl. 140145. 

Het Avondmaal, eene plegtigheid, welke van de 
grootste beteekcuis is ten aanzien van het oogmerk 
van Jezus dood. — de Keizer, 1815. bl. 64 — 73, 
Vinke, 1835. bl. 58—69. Naauw verband des 
Avondmaals met de geloofs- en zedeleer van het 
Evangelie. — van Hengel, 1811. bl. 145 — 148. 

Een- 
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AVONDMAAL. 
Eenvoudigheid en algemeene gepastheid des Avond- 
maals. — van Hengel, 1811. bl, 156 — 164. 
Het Avondmaal tegenbeeld van het Pascha. alde 
bl. 149. Voortreffelijkheid van het Avondmaal 
boven het Pascha. a/d. bl. 159. En boven de 
plegtigheden der Heidenen. ald. bl, 160 — 164. 

Nuttigheid van het Avondmaal voor 's Heilands 
Apostelen. a/d. bl. 165 — 170. Voor de eerste 
Christenen in den tijd der vervolgingen. afd. bl. 
171, 172. Voor de Christenen van alle tijden, 
ald, bl. 181 — 185. Bedenkingen daartegen uit 
misverstand geboren. a/d. bl. 187, 188. Gronden 
van verpligting tot eene gezette viering van het- 
zelve. a/d. bl. 190. Prijsstelling op hetzelve, 
vooral noodig in onze dagen. a/d. bl. 191, 102, 
Schadelijke gevolgen van het verzuim des Avond- 
maals. a/d. bl. 195. Verzuim en wankelmoedig= 
beid omtrent hetzelve, bij velen ontstaan uit vere 
keerde opvatting van Bijbelsche gezegden. — Va- 
lezing, 1816. bl. 149. 

Carvijns gevoelens nopens het Avondmaal. — 
de Geer, 1831. bl. 504, 505. Zijn twist met de 
voorstanders van Lurgers gevoelen nopens het 
zelve. afd. bl. 478 —481. Twist van Lurgen 
en Zwinaur betreffende het Avondmaal. a/d. bl, 
99 — 107, 303 — SIL. 


B. 


BABEL. Waarom het zeventigjarig verblijf der 
Israëliten aldaar beter eene ballingschap, dan 
eene gevangenschap genoemd wordt. — Roijaards, 


1821. bl. 138. 
BÁ- 
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BABYLONIËRS. Trekken uit hunne zeden en ge- 
woonten , mitsgaders wenken nopens hunne gods- 
dienst , kunsten, wetenschappen en beschaving, in 
het boek Daniël, — Rorjaards, 1821. bl. 149 — 
171. Hoe en waarom Jxrnova zich in zijne ver- 
hevenheid aan dit volk heeft kenbaar gemaakt, 
ald. bl. 248 — 251. 

BABYLONISCHE ex MEDISCHE VORSTEN. Hun- 
ne geslachtlijst volgens ongewijde schrijvers en 
Daniër. — Roijaards, 1821. bl. 112. Onder- 
linge overeenkomst in dezelve aangewezen. ald, 
bl. 112 — 114, Derzelver onderling verschil over= 
wogen. a/d. bl. 114185. De geschiedenis dier 
vorsten door Danrer opgehelderd. a/d. bl. 138 — 
147. Trekken uit hun openbaar en huiselijk 
leven. ald. hl. 149 — 158. 

BAARDT (C. F.). Diens verkeerde vertaling en 
uitlegging van eenige Bijbelplaatsen aangewezen. 
— Heringa, 1811. bl. 32, 34, 41, 45, 53, 58, 
64, 73, 75, 86, 98, 104, 123, 135, 145, 155, 
158, 167, 186, 194, 207, 227. Reddingius, 
1822. bl. 18, 44, 75. Hij acht stellige straffen 
Gode onwaardig. — Valk, 1812. bl. 172“. Zijne 
gedachten over de uitstorting des Heiligen Gees- 
tes op de Apostelen. — Metger, 1816. bl. 10, 

1, 102. 

BALDUINUS ( Baudoin), eerst Carvijns dienaar en 
schrijver , naderhand deszelfs vijand en beschul- 
diger. — de Geer, 1831. b!. 371“. 

BARNABBAS. In welken zin hem de titel van 
Apostel gegeven werd. — van Heyst, 1834, 
bl. M41*, 

BARNABAS (Brief van). Aanmerkingen nopens 

dit 


BARNABAS (Brief van) 
dit geschrift, — van Heyst, 1834, bl, 140 — 143. 
Er vertoonen zich in hetzelve sporen van bekend- 
heid met het Evangelie van Marrurvs, ald. bl. 
187 — 189. 

BARTH. Zijn gevoelen nopens Rom, VII, — Foc- 
kens, 1832. bl. 22, 23. 

BASILIUS de Groote. Zijn gevoelen nopens Rom. 
VIL. — Bergsma, 1832. bl. 120, 121. Hij blijkt 
gebruik gemaakt te hebben van de meeste schrif- 
ten des Nieuwen Testaments, — van Heyst, 
1834. bl. 287 , 288. 

BAUMGARTEN (S. J.). Zijn gevoelen nopens 
Rom. VIT. — Fockens, 1832. bl. 51,56. Bergs- 
ma, 1832. bl. 121. 

BAYLE. Diens gevoelen nopens de oorzaak der 
snelle uitbreiding van het Christendom. — Sel- 
tenreich, 1816. bl. 353, 354, 

BAZEL. In de vijftiende en de zestiende eeuw eene 
beroemde kweekschool der wetenschappen. — de 
Geer, 1831. bl. 246*, 247*. 

BEAUSAR. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Fockens, 1832. bl. 15, 17, 51,59, 117 — 120. 

BEAUSOBRE ren L'ENFANT. Hun gevoelen no= 
pens Rom. VII. — Fockens, 1832. bl. 51, 57, 
92, 93. Bergsma, 1832. bì. 121. 

BECK. Zijn gevoelen nopens Rom. VIL, — Foc. 
kens, 1832. bl. 22, 25. 

BEDE. Verklaring van 's Heilands driemaal her- 
haalde bede in Gethsemané. — Riehm, 1831. bl. 
57 — 72. — van der Willigen, 1831. bl. 17 — 34. 
Waarom men het hiervoor houden mag, dat de 
weinige woorden dier bede al de woorden van 
Jezus geweest zijn. afd. bl. 19*. 

BE. 
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„BEDERF (Zedelijk). Denkbeelden der Heidensche 
wijsgeeren omtrent hetzelve, en den oorsprong 

… van hetzelve. — Valk, 1812. bl. 162 — 166. Wat 
JoHANNEs aangaande hetzelve leert in zijne brie= 
ven. — van Tricht, 1813, bl. 82,83. de Keizer, 
1813. bl. 68, 69. Het getuigt voor de noodza= 
kelijkheid der schuldvergeving uit genade om 
Crurrsrus wil. — de Keizer, 1815. bl. 157—162. 
Waarin hetzelve bestaat volgens de leer van het 
Evangelie. a/d. bl. 164, Voorstelling van hetzelve 
uit de redevoeringen van Paurvs, mitsgaders uit 
zijnen brief aan de Romeinen en dien aan de 
Galaten. — de Keizer, 1817. bl. 135 — 139. 
van Tricht, 1817. bl. 121 —128, Deszelfs wer- 
king wordt door Pavuuvs vooral aan het ligchaam 
toegeschreven. — de Keizer, 1817. bl. 147—149. 
van Tricht, 1817. bl. 131. Zie ook Zonpe. 
Deszelfs oorsproug. ald. bl. 128 —132, Deszelfs 
gevolgen. afd. bl. 133 —138, Weldaden van het 
Evangelie met betrekking tot hetzelve. a/d. bl. 
156—158. Hoe het kan worden overwonnen 
door het Christendom. — van Heijningen , 1817. 
bl. 134 — 137, 

BEGINSELEN, Volgens de leer des Evangelies komt 
het bij goede daden voornamelijk aan op dezel- 
ve. — Valk, 1812. bl. 99. Welke beginselen 
van deugdsbeoefening in het Evangelie van Joran- 
RES worden voorgeschreven. — Reddingius , 1822. 
bl, 143 — 145. Zie ook GRONDBEGINSEL. 

BEGRIP (Een ledig). Wat daardoor verstaan 
wordt. — Offo, 1832, bl. 46*. 

BEKEERING. Wat Pavrus aangaande dezelve leert 
in zijne redevoeringen, mitsgaders ìn zijnen brief 
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BEKEERING. 
aan de Romeinen en dien aan de Galaten. de 
Keizer, 1817. bl. 197, 19S--van Tricht, 1817. 
bl. 182—192. van Heijningen; 1817. bl. 139 
— 144, Wat in-de brieven aan de Gorinthers. — 

‚ de Geer, 1826. bl. 103—105. Wat aangaande 
dezelve geleerd wordt in-het- Evangelie van Jo- 

! HANNES, — Reddingius ,-1822; “bl 123; 124, 
188— 146, de Keizer, 1822 bl. 90. Die ook 
Zedelijke VERBETERING. 

BEKENN. Diens redeneringen nopens de goddelijk- 

heid des Christendoms stemmen met die van Karr 

— en-die van Ficarr overeen. — ej werp" 
1827. bl. 55 — 57. 

BEKLEEDSELS, Zie BijrrLsca. 

BELIJDENIS van zonden “werd door Prurärcuus 
noodig. geacht. — Valk, 1812. bl. 174. Nood- 
zakelijkheid van dezelve door Jonanses geleërd 
in zijne brieven. — van Tricht, 1818. bl. 78. 

BELLARMINUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. 
— Fockens, 1832; bl. 22, 23. Bergsma mei 
bl. 122. 

BELOFTEN aan Apranam gedaan. Zie AnRAHAm. 
Nopens den Messias. Zie VOORZEGGINGEN, 
BELZAZAR, Wie deze vorst geweest en — Rot 

gaards, 1821. bl. 117 — 131. à, 
BENECKE. Zijn gevoelen nopens Rom. VII — 
Fockens; 1832: bl:-51, 59, 120123. … 
BENGEL. Zijn gevoelen nopens Rom: VI — 
Fockens, 1832. bl. 51,57, 81, 104. beste, 
1832. bl. 121. 
BENZEL(US. Zijn gevoelen nopens we nati — 
Fockens, 1832. bl, 22, 24, 
BERTHELIER. Een ondeugend mensch en patkhter 
van 
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BERTHELIER, 
van Cauvijn. — de Geer, 1831. bl. 389, 390. 

BERTHOLDT. Diens verklaringen omtrent het boek 
Daniël. — Roijaards, 1821. bl. 28, 51, 165, 
168, 174, 178, 185, 188, 190, 226, Zijne ge- 

dachte nopens de reden, waarom van zekere 
hoofdpartij in de Corinthische gemeente het eene 
gedeelte zich genoemd heeft naar Perrus, en het 
andere naar Curisrus. — de Geer, 1826. bl. 6, 7. 

BESNIJDENIS. Dezelve is zoowel eene godsdienst 
als eene volksplegtigheid. — van Hengel, 1811. 
bl. 107. Als bezwarend en nietig voorgesteld 
door de Apostelen. a/d. bl. 109. In welken zin 
en voor wie Paurus dezelve echter nuttig noemt, 
— MNalezing , 1816. bl. 70—72. 

BETHSAÏDA. Welke plaats met deze benaming 
bij de Evangelisten bedoeld worde. — fe Gempt, 
1829. bl, 25—27.. 

BEWEEGREDENEN. Zie DRANGREDENEN. 

BEWIJS (Het uitwendige) voor het canonijk gezag 
van de- Schriften. des Nieuwen Testaments met 
het inwendige voor hunne echtheid te vereenigen. 
— van Heyst, 1834. bl. 401—405. 

BEWIJSTRANT (Populaire). Waarom Jezus en 
de Apostelen zich van denzelven bediend hebben. 
— Bijdragen, 1814. bl. 198-201. Zie ook 
LEER wiIjzE. 

BEWIJZEN (Inwendige) voor de echtheid en de 
geloofwaardigheid der Heilige Schriften. Aan- 
merkingen wegens dezelve. — van Heyst, 1834, 
bl. 3, 4 

BEZA door toedoen van Cea te Geneve geko- 
men, en aldaar aangesteld tot Rector der Hoo- 
geschool. — de Geer, 1881. bl. 375. Zijne ge- 
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BEZA. „TJa{td 
tuïgenie aangaande Cauvijss' inborst; awake lig- 
Ehäatnsgestel en’ arbeidzaamheid, — de Geër, 
1831: bl. 367*, 494*; ‘Zijn: gevoelenetopens Rom. 
‘VIL — Fockens, 1832: ble 8 2224025 4729. 
“Bergsma, 1832: bl. 65-97 , 182*,! Beoordeeling 
van hetzelve, a/d, bl. 173177. VIA) 
BEZETENEN. Waarom JorAnnes van her én ‘hune 
ne genezing dor Jezus niet gewaagt == af. r 
1829. bl. 235, 236, 294— 297, °- ror 
BIDDEN. Zie Gemen, Iv 0 
BIJBEL. Hoe bij de Joden de oeeln die Bijbels 
‘verdeeld waren. — Dahler, 1830. bl: 5%: 6. 
Verschillende wijzen, waarop deszelfsoheilige 
waarheden beschouwd worden. — Metger; 1816. 
bt. 1-8. Aan de bestrijding van denzelven; heeft 
—_ men menig voortreffelijk boek tot handhaving-der 
waarheid te danken. — Hauff, 1829. bl. 124 13. 
Verkeerde “wijze, waarop de- Bijbel'!doof sóm- 
“migen verdedigd is. — Metger, 1816: bl. 4, 5. 
‘Belatigrijkheid. der geschiedkundige Bijbelschrif- 
“ten. — van der Willigen, 1826. bl- 83+ De 
Bijbel aangeprezen door L.-varoBs, — Sélten- 
reich, 1816, bl. 361. Onderscheid tussehen +Bij- 
belen Opénbering: == Huêt;-1832, bill; 12*, 
32“, 33*. De Bijbel-mag en moet gelijkvelk. an- 
der, en dus menschelijk boek „onderzocht worden. 
== Molendar, 18197-bl. 65: Hoe-oóloodesdnge- 
Téerde tot regt” verstand van deszelfs inhoud ge- 
raken kan. — ven Heijningen; 1817 bl. 6, 7. 
Hoe wij ons omtrent denzelveri „ àlséen-goddelijk 
‘boek, behooren” te gedragen” —’ Molenaar, 1819. 
bl. 69,70. Hij is de eenige-brony waaruit wij 
onze ikevsirvn putten” mioeten,) * =d van 
Heije 
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BIJBEL. 
„Heijningen, 1817, bl,5> „In de Protestantschie 
Kerk is hij de eenige beslissende regter in zaken 
des geloofs. — Otto, 1832. bl. 67 — 69, _Be- 
vantwoording van: bedenkingen ; daartegen. „a/d. 
„bl. 70— 110, Zie ook-GreanemeN en Heilige 
ScuRIFT, ) 
BIJBELSCH. De godsdienstwaarheden van, hare 
Bijbelsche bekleedsels te ontdoen; ten einde haar 
voor het geloof en de zedelijkheid der Christe- 
nen vruchtbaarder te maken, vis noch, noodig 
noêh- raadzaam: — Muêët, 1832. bl.129% 
BIJGELOOF: --Op welk. eene wijze hetzelve in onze 
dagen’ zoekt veld. te winnen, — van Hengel, 
1811. bl, 191, 192, Hetzelve was voor Jezus en 
zijne, Apostelen. een hinderpaal in de verbreie 
ding „der. Evangelicleer, — Bijdragen 1814, 
bl. 14 
BIJSTAND van God tot onze varlelijke verbete: 
als onmisbaar voorgesteld in, de Heilige Schrift. 
=— de. Keizer, 1815, bl. 169, 170, Daardoor 
vervalt: de. verdienstelijkheid.vonzer. deugd, ald: 
bl. 171. Zie-òok Dever en Zedelijke, Vinne 
TERING, fe : 
BLASCH.. Zijn gevoelen nopens. Rom, VII Focs 
okens, 1832, bl. 22, 25, 35, 
BLOEDSPRENGING (De); welke onder. het. Oude 
‘Verbond plaats had), geschiedde niet om beloften 
te bevestigen, noch «om te, verbeteren ‚maar om 
te ‘ontzondigen, te. reinigen en te. heiligen, — 
\oVinkez1835. bl, 60,-61, 67, 68, 243. 
BOERENKRIJG in „Opper-Duitschland , onder aan= 
voering van-Tromas-Monzer,‚— de-Geer, 1831. 
bl 1Lbe--Aanleidende oorzaken van denzelven. 
ze de 
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BOERENKRIJG. AADNAATOR 
de Geer, 1831. bl, 108, Lurneg; is. geenszins.voor 
deszelfs.bewerkerte, houden, ald. blc108-—H 4. 

BOHME beweert, dat rationalismusen,;supranatu- 
ralismus niet te. vereenigen. zijns,tenzij men chet 
taatste alleenlijk stelle in het wezen van het-Evan- 
gelie, en dat niet zoeke buiten, hetzelve.‚— dJon- 
ker Curtius, 1827 bl..61, 62 ove 4 

BOLINGBROKE geeft te haas op. van pj de 
der Heidensche wijsgeeren. — Valk1812bl. 260. 

BOLSEC.. Een ondeugend mensch. en Jasteraar, van 
CaLvijn. — ‚de Geer, 1831, bl-389—392, 451. 

BORGER. Zijn aardig, en, waarachtig gezegde,no= 
pens de eigenlijke strekking; der door Kanraan= 
bevolene „morele Schriftverklarings; — „Donker 
Curtius, 1827. bl, 48. Waarop , volgens „zijne 
juiste aanmerking, het vereenigen; van;de Kan= 
tiaansche Due met. de Ghsisieljke gods- 
dienstleer doelde, a/d. bl. 55%. 

BOSSUET, Aanmerkingen nopens. zijne ne 
gen wegens de onderlinge verdeeldheden en „wei- 
felingen der Protestanten, — Huêt, 1832, bl, 1-3. 

BOSVELD, Zijn gevoelen nopens. Rom, VII, 
Fockens , 1832, bl. 11,12, 14,15, 51, 58, 65°, 
75 — 79, 96,97. Bergsma, 1832,.bl,, 107110, 
130*. Beoordeeling van. hetzelve, a/d, bl 148162. 

BOULANGER,, Wederlegging,. vangeene lastering 

tegen. de Apostelen in zijn geschrift; » Le, Chris- 

tianisme dévoilé” — Seltenreich, 1816. (bl. 10%. 
Zijne onbeschaamde Joochening van; de waarheid 
der wonderverhalen. a/d. bl, 52*, „Zijne beden-» 
kingen tegen het bewijs, voor, de goddelijkheid 
des Christendoms uit, deszelfs spoedige, uitbreiding 
wederlegd. ald. bl. 97—124, 339, Zijne Jaste- 

rin- 
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BOULANGER, 

„osringen’ tegen de Geëstelijkheid, © == Selfenrcieh, 
1816: ‘bl. 22 Tegen dé Hervormers ald. bl. 230. 
Tegen de Ghristenen’ en kunnen “God; vald. bl. 

245%, Zijn gebrek aan gezonde vitlegkunde. a/d. 
bl 247. “Kaù behoórlijke Uatreëaatles van het- 

geenrslechts“voor rekening van’ het Pâusdom komt, 
ald. bl.-270, 271*. “Hij lastert de Christenen, 
hen voor slechte staatsburgers uitmakende. a/d. 
bl.-281-, 283 —286, 291 296, 301. 

BRAIS (STEPHANUS per). Zijn gevoelen nopens 
Rom. VI Fockens, 1832. bl. 51,55, 73 —75. 

voBergsmé, 1832. bl. 91, 183%, Beoordeeling van 
hetzelve. vald. bl. 184 — 1853. 

BRANDT. Zijú gevoelen hopens Rom, VIT, — Poc- 

ockéns';’18832. bl'51, 59, 106%, « 

BRETSCHNEIDER, Diens » Probabilia de Evan- 
gelii et Epistólarum JoAnsis indole et origine,” — 
Hauff, 1829. bl, 11, Zijne daarin voorgestelde 
bedenkingen tegen de echtheid der schriften van 
JOHANNES (bedenkingen, welke hij zelf zoo goed 
als ‘terug genomen heeft) hebben aanleiding ge- 
geven tot meerdere bevestiging der Glahn 
al; bl 12. “Otto, 1832. bl” 86. “De door hem 

opgegevene reden, waarom ’s Heilands zielelijden 
in‘ Gethsémané en zoogenoemde klägt aän het 
„kris in het” Evângeliëe van’ Jomannes' zouden ver= 
Zwegen! Zijn, “wederlegd. “— Ruehm, 1881. bl. 
„98,80.“ Zijn gevoelens nopens ‘Rom. VIL — 
„Fockens , 1832. bl. 15,’16, 51, 58. 

BRIEVEN: “Uit welke kenmerken men kan opma- 
‚kens of iemand zijne brieven zelf geschreven heb- 
she. == Hanewtnckel, 1818. bl. 6—10. Deze 
brian toegepast op de brieven van Paurus. 

Ha- 


BRIEVEN. (MILLI AT TTO AR 
_Hanewinckel, 1818, bl. 16 —68. "Aanmerkingen 
ten bewijze, dat Pauros zijne ‘briewên, doo. als’ wij 
die thans hebber, zelf geschreven heéft „en! zijné 
gedachten niet ‘door anderen’ heeft-laten’ opteekee 
nenen of uitbreiden. all, bl. 63 —88. Bijldge, 
_ 1818. bl. 104, Kleinigheden ,’in Paurus brieven 
voorkomende, bewijzen, dat dezelvé “door: hem 
__ geheel geschreven , en niet door afschitijvers! úit 
gebreid zijn. — Hanewinckel, 1818. bl: 20-537. 
Bewijs voor de echtheid der brieven wan P&urvs, 
uit beschouwing der persoonlijke hoedänigheden 
van derzelver schrijver. — Bijlage, 1818: bl. 
6—50. Uit beschouwing der-betrekkimgén’ en 
omstandigheden van derzelver schrijver. ld bl. 
51 —92. Uit de door derzelver schrijver gêge= 
véne verklaringen en behandelde zaken! ld. bl, 
93— 105. De onderschriften der. brieven “van 
Pauros zijn onechte bijvoegsels, ale. bl. 53.’ In 
_ de brieven van Paurus dezelfde ‘Apóstel aanne 
gewezen, dien wij in-de Handelingen” beschre» 
_ ven vinden. afd, bl. 66—92. Verdichté ‘brief 
“van Pavros. Zie Laopriceëms De volgorde 
der Apostolische brieven is aan toevâlligedoor- 
“zaken toe te schrijven: — de Keizer) 1817. bl. 
19. In alle Apostolische brieven issdertaäl ver 
“van zuiver te zijn), ‘en vol’ Hebraïsmeh) IL lean 
jr der Willigen ; 1826. ‘bl. 1901 Vélèl brieven der 
““Apöstelen waren reeds’in omloopveù beléënd ten 
tijde der Apostolische here — van’ Heyst, 
1834. bl. 204,“ ''=" [AAT2AAD ATH 
BROEDERLIEFDE ‘in haren’ aard ‘en háre he 
door Joranses beschreven; — wan Triëht,'1813, 
__ bl, 108— 111. Wat Pauuus nopens dédelié leert 
in 
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BROEDERLIEFDE. pa 
oins:de, brieven aan de Corintheren; — A der. 
1„1826.obl 106 — 116. Zie ook, Lirrpe, 4 

BROUWER (PETRUS). »‚ Zijn gevoelen nopens 

Rom, Vil, — Fockens „1832, bl, 15, 16, 51,58, 
80, 82 —84, «Bergsma, 1832. bl. 115 —117, 
128*, „Beoordeeling. van hetzelve. a/d, bl „14, — 
„146,,-162 — 165, 

BRÜCKER, Zijn. gevoelen nopens Rom, VII. — 
Bergsma 4 1832. bl. 121. 

BUGER „‚- Vriend, van Cauvijn. — de Geer, 1831, 
bl.-309,--361*, 368%, 404, 405. Zijn gevoelen 
nopens Rom, VL. — Fockens, 1832. bl, 51, 54, 
90,91, Bergsma „1832. bl.57—G6O, 127*, 129*, 
Beoordeeling, van hetzelve, a/d bl, 136 — 138, 
148 — 162, 

„BUDDEUS.:- Zijn „gevoelen nopens Rom. VII, — 
Fockens , 1832, bl. 22,23, 29, 44, Bergsma, 
‚ 1832. ‚bl. 123, 

BUGENHAGEN. Lijn gevoelen nopens Rom, vi. — 
“iFoekens,: 1832, bl. 22, 23. 

BULLINGE&, Vriend, ijverig medewerker en 

sowaardig opvolger van Zwinaur. — de Geer, 1831, 
„bl-319,,-320*,-321*, 340. Zijn ‚gevoelen nopens 

‚ Romi. Vll; — Bergsma, 1832. bl. 52, 53, 132*, 
‚ Beoordeeling ‚van; hetzelve, a/d. bl. 173 — 177. 

BULLUS, Lijn gevoelen nopens Rom, VII. — Foc- 
‚ kens!1834 blo5l, 55. aiergsma ; 1882. bl. 93, 
129,0 lia van hetzelve, a/d, bl, IE — 
162. 

BURGERSTAAT, Zie Burgerlijke STAA Te 
as BURKEIT, „Zijn, gevoelen „nopens Rom. VI, — 
Fockens „1832. bl, ld, 25,31. Herens 1832, 
… blhol28, enoo 
BUR- 
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BURMAN (FRANCISCUS). Zijn nr ., nopens 
Rom. VII. — Fockens, 1832, bl51, 55. Bergse 
ma, 1832. bl. 91, 133". Beoordeeling-van. het- 
zelve. ald. bl. 184 — 188, _ ROE Md PR 
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CAJETANUS. Zamenkomst van Luruer- met;hem 
te Augsburg. — de Geer, 1831. bl 64 „65. 
'CAJUS PRESBYTER, Wat deze Kerkleeraar, die 
omtrent het einde der tweede eeuw geleefd heeft, 
oplevert voor de kennis der geschiedenis van den 
canon des Nieuwen Testaments. — vaz. ed 

1834. bl, 126, 251 —253. nés 

CALOVIUS, Zijn gevoelen nopens at vir. — 
Fockens, 1832. bl. 22, 23, Bergsma, 1832. 

bl. 122, 128, 
CALVIJN. Niet minder dan Lorner, Merancuruon 
en Zwineut, onder de voornaamste hen 
‘mers te tellen. — de Geer, 1881. bl 345, 346. 
Langs welken weg hij er toe gekomen is, om, de 
Roomsche Kerk te verlaten en‚de zaak der Her- 
‘vorming te omhelzen. a/d, bl. 355 — 860, „Hoe- 
danige hervorming hij beoogde.ald, bl. 362,,414, 
Zijn zedelijk karakter. a/d bl. 353398. Zijne 
voortreffelijke hoedanigheden. ald. bl, 354-855; 
493 — 495. Zijne gestrengheid jegens, zich zelven 
en anderen van hare goede en hare kwade zijde, 
ald. bl. 362 — 365. „Zijne. kloekmoedigheid, in 
weerwil van. zijne. natuurlijke, vreesachtigheid. 
ald. bl, 368 — 870. Zijne nederigheid; en onbaat- 
zuchtigheid. a/d. bl, 382 —388, 406: Zijne 
menschlievendheid , blijkbaar in zijnehulpvaar+ 
dig- 


ike 
s digheid jegens on gelukkigen , alsmede in zijne 
„welwillendheid, toëgevendheid, dienstyaardigheid 
‘sen getrouwheid’ jegens vrienden. — de Geer, 
1831. bl. 394— 397, 419 — 421, 434— 436. 
Zijne gevoeligheid , vaderlandsliefde en gezellig= 
heid. a/d. bl. 397. Zijne grootmoedigheid en 
vergevensgezindheid. a/d. bl. 394, 395, 405, 443, 
448. Zijne onvermoeide arbeidzaamheid. a/d. 
…__bl:415 419, 493 — 495. Zijne driftige geaard= 
_=theid. a/d. bl. 365 — 367. Verdediging van hem 
tegen de blaam van heerschzuchtigheid. a/d. bl. 
371 —382. Tegen andere allerschandelijkste las- 
teringen. ald. bl. 388— 394. Zijn levenseinde, 
ald. bl. 421 —424, Invloed van zijn karakter 
op zijne werkzaamheden, a/d. bl. 398 — 512. 
“Hetgeen vóór hem ter hervorming in Fransch 
Zwitserland, en inzonderheid te Geneve, alreeds 
geschied was: ald. bl. 347 — 352. Zijne hervore 
mingspogingen te Geneve. a/d. bl. 398— 424, Ook 
gedurende zijne tweejarige uitwijking naar Straats- 
burg. ald. bl. 404, 405. Zijn groote invloed te 
Geneve. all. “bl. 414 — 416. En ook elders. a/d, 
bl. 437. ‘Zijne buitenlandsche verrigtingen. ald. 
bl. 424437. Zijn kampstrijd tegen de Weder- 
doopers. ald. bl. 438. Tegen de Libertijnen. ald, 
bi.-437 — 446. Tegen de voorstanders van Lv- 
FREES mêèring nopens het Ävondmaal. ald. bl. 
418 {BI Tegen Carour. ald. bl. 439. Tegen 
Casrëriio. @ld: ‘bl. 446, 447. Tegen Ostanpen 
en Trofrrer. ald. bl. 447, 448. Tegen Borszc, 
overde goddelijke voorbeschikking. afd. bl. 448 
452. Tegen VArentijN Gerxrius. ald. bl. 477, 
A78" Tegen Bárpurxus. afd. bl, 481, 482, Zijn 
d ge- 
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gedrag omtrent Sarver. — de Geer;’183Ls-hi, 
452 — 476. Aanmerkingen ter bevordeeling der 
menigvuldige geschillen, door-hemgevoerd;-en 
der hevigheid, welke hij derbi heeft slokte $lij- 
ken, ald. bl. 482 — 492. giiesvad at 
Zijn letterarbeid ‘ende voortsefelijkheid-van 
denzelven: eld. bl. 495—497. Zijne godgeleerde 
schriften. a/d. bl. 493 — 512, « Zijne Bijbelverkla- 
“ring. ald. bl. 497, 498. Zijne leerredenen,rald, 
bl. 499. Zijne » Institutio Ghristianae religionis 
of » Onderwijs in de Christelijke godsdienst”’.ald. 
bl. 426, 427, 499 —511. Zijn gevoelen nopens 
Rom. VIL, — Fockens ‚1882. bl. 16,°22,23/ 29, 
31. Bergsma, 1882. bl. 61 — 65 ;: 127*/1128*, 
122“. Beoordeeling van hetzelve. @/d.’ bl 186 — 
188, 142— 144, 169 — 172. “ Zijne oplossing ‘der 
schijnstrijdigheid in Rom. V :10,-— Vivke, 1835. 
bl. 336“, 337*. Zijne opmerkelijke aanteekening 
“op 2 Cor. V:19—21, ald. bl, 356%; 357% Op- 
“merkelijke woorden , waarmede hij zijne verkla- 
“‘‘ring van 1 Joh. IV: 10 besluit, eld. bl. 283". 
eo Zie ook Avonpusar; Openbare GopsDtensr, 
‘Christelijke Kenw, en VOORBESCHIEWENG. 
CAMERO. Zijn” gevoelen ie ane Vils — 
“Bergsmid’, 1832. bl. 120, 121: t AZian 
CAMERTES. Zijn gevoelen nopens’ ztecsiwat — 
' Fockens’, 1832: bl, 51, 55,93, Wte eld id 
bi. 120, 121. ar 19y 
CANON, CANONIJK, enz, Aanmerkingen‘ hopens 
de beteekenis en het’ gebruik’ dezer nr 
— van Heyst, 18834: “bl; 122132, „ALLOMAD 
CANON. Van de vroegste dagen der mien af zijn 
de gevoelens over denzelven verdeeld ogeweest ; 
maar 
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„Jrhaár nieltemin is-hij, wat zijnen daelndek e ine 
schoud:belangt, staande gebleven;; en-de aanval= 
sden‘op enkele boeken der Heilige Schrift hebben 
„slechts:gediend „om derzelver „echtheid, nog meer 
te bevestigen. — Otto, 1832. bl,76 — 87, Waar- 
„om tegen het: einde der vierde, eeuw. de onder- 
sbzoekingen nopens denzelven begonnen op te, houe 
den, — van. Heyst, 1834: bl..810— 318; ‚Hoe- 
danig-dezelve werd vastgesteld bij een besluit van 
het Goneilie te. Carthago, in het jaar 397, ald. 
bl.314, 315. Wanneer dezelve, naar het scheen , 
onherroepelijk gesloten werd, a/d. bl. 319, 320. 
CANON pes N. Ts In de geschiedenis van deszelfs 
„vorming is en blijft veel duisters. — van Heyst, 
1834: «bl,-895 —397. Geene leerstellige redenen 
hebben: denzelven bepaald. afd. bl. 344 —350, 
Ook bij wijd verschillende voorstellingen der Chris- 
telijke leer zijn in de oude Christelijke. Kerk; de 
getuigenissen” omtrent den canon vrij eenparig. 
eld. bl. 380— 386. Die getuigenissen, klimmen 
op tot aan den tijd der Apostelen; a/d, bl 363 
— 367 „388 — 392. Aanmerking ter-regte waare 
dering van-de getuigenis der „drie eerste, eeuwen, 
ald; bl. 898 — 400. Dat de echtheid van „som- 
mige zijner schriften bestreden vof betwijfeld werd, 
bewijst. niets tegen de:achtbaarheid „des geheelen 
sreanons, -ald, bl:356-— 362. ‚ Gissingen nopens het 
vermoedelijk ontstaan van denzelven„-eld… bl. 
170 — 185 Gesteldheid. van: denzelven omstreeks 
de-helft: der. tweede eeuw. ald. bl. 226. 
CANONIJK Tusschen;canonijk en apocryph heeft 
‚e de meest „scherpe ‘onderscheiding. plaats bij de 
Hervormden, —van-Heyst ,,1834. bl. 321, 
GA» 


Pe 


CANONIJK GEZAG. van-oe. VEEN spas N. T. 
Zie Ber wijs. ï 

CANONIKE SCHRIETEN DES ‚N. r Knee de- 
zelve,niet reeds „vroeger. algemeënals regel van 
geloof en wandel ie waren. == tr 
1834,,bl.-867, 368, … iq sasd „MAAG 

CANTZ. „Zijn; gevoelen mopéndi Romi VIL =de. 
kens, 1832: bl. 22,2 4, 

CAPITO. - Vriend van, Zwinerig,ien Hldngsrijlesk me- 
dewerker tot de-Hervorming. =de. Geer; 1881. 


bl. 301, 302, „820% ao s stef berlsdess 
CAPPELLUS.- Zijn gevoelen nopens: RomVIL, 4 
Fockens, 1832. bl. 22525. OL id bin neede 


CARLSTADT. „Zijn-twistredenen-met Ecg 3 te Leip-» 
zig, over den, vrijen „wil,-— de Geen; 183l-ble 71. 
Hij geeft de eerste aanleiding tot den zoogendas- 
den sacramentsstrijd. a/d. bl. 97. DIL Ei 

GARPZOVIUS. „Zijn gevoelen nopens. Rom. VL. 
Fockens, 1832 bl 17, 

CASSIANUS (JOHANNES). Zijn paris nopens 
Rom; VIL, — Fockens 1832. bl. 515 535,90 4 IL.» 
Bergsma, 1832,7bl. 28. CEBH „ zebÂaod 

CASSIODORUS „(M‚_AURELIUS:); » Zijn! gevoelen * 
nopens Rom, VIL. — Bergsma, 1832,-bh87, 
38,-133*.„Beoordeeling - van, hetzelve, Nan BL 
184-188, … bedog bar 

CASTELLIO,… Deze hetiaande:: ‘Bijbelvertaler. ont 
kiesch en ondankbaar jegensCáLvijn. =de Geer, 
1881. bl446 „-447,-Zijn: gevoelenonopens Rom, 
Vil. — Dergsmas: 1832, bl.-120, A2b,. oor oon 

CATHOLICISMUS. ; Aanmerking wegens! dei bèleé: 
kenis en het -gebruik dezer martes el Ht; 


1882, bl. 22“,-23". JODIE Jd Mie 
cÈ- 


GÈNE cre)! ‘Zij! gevoeler “hopeéns- Rom: vir: =: 
Fockens, 1832, bl, 22, 25. 

GERINTEIANEN.”Huûne wijze ‘van ada door 

„de Catholike Kerk iden — van Hengel, 

„…18UH. bl 22, 

CHALDEËN. Eene priestercasté bi de Babyloniërs, 
„gelijk de Magi bij de Meden en-Perzen ; niet‘te 
verwarren met die CGhaldeën, die het Chal- 
deeuwsch-Babylonisch “rijk hebben gesticht. — 
Royaards, 1821. bl. 159, 160. Deze priester- 
easte had hare afdeelingen; toovenaars, starren- 
kijkers-en goochelaars: wie daaronder te ver- 
staan. ald. bl. 164 — 167. 

CHANDLER, Kort verslag van den aard en de 
waardij zijner » Oordeelkundige geschiedenis van 
het-leven van Davin.’ —=-Stronck, 1827. bl. 
263 — 266. 

CHEMNITIUS. - Zijn gevoelen nopens Rom. VlI-=— 
Fockens, 1832. bl. 22, 23. Bergsma; 1832, 
bl. 122. 

CHEVALLIER. zijne gevoelen hopèns Kom. VII — 
Fockens, 1832. bl. 51, 57,79. nee 

CHILIASTISCHE TWISTEN. Lie Detssajvere 
Rijk. van Cunistus. 

CHRISTENDOM: © Waarschijnlijk Heeft” Mirel 
reeds invloed gehad op de godsdienstige -denk- 
beelden der “latére “Stoïeijmen “en der nieuwere 
Platonisten: …—-Valk-1812- bl 48*, — Deszelfs 
goddelijke voorsprong: blijkbaar uit de verklarin= 
gen van Jezus en de Apostelen."— Bijdragen, 
1814; bl 184-139, Uit hun karakter. a/d. bl. 
189 — 145, -Uit-deszelfs voorspoedige uitbreiding. 
ald, bl, 145, 146, Uit de wonderen en de voor= 

zeg- 


CHRISTENDOM. „MOUNATei and 
zeggingen: — Bijdragen; 1814: ble1 148-158. 
Deszelfs uitbreiding onder alte ‘volken voórspeld. 
— Seltenreich, 1816. bl. 2. Hetzelve is ùit kleine 
beginselen geboren. a/d. bl. 3; Uitgebreidheid 
van hetzelve reeds op het einde ‘der-eerste. eeuw , 
door Heidensche schrijvers bevestigd. &Zd, bl; 11 , 
309,310. Vervolgingen konden het Christendom 
niet verdelgen. ald; bl, 1220. ‘De voorspöed 
deed hetzelve verbasteren. eld. bl; 24,°22,° Des- 

_ zelfs uitbreiding is door het verbannen van ketters 
bevorderd. a/d, bl. 23. Maar benadeeld door Mo- 
HAMMED. a/d. bl. 25, 26, - Treurîge’toestand-des 
Christendoms in de middeleettwen. a/d. bl. 27, 28. 
Door de Kerkhervorming werd wise dose 
bevorderd. a/d. bl. 30 — 32. 

Wederlegging van tegenwerpingén-tégen” het 
bewijs, hetwelk voor de waarheid em den god- 
delijken oorsprong des Christéndoms ontleend 

- wordt uit deszelfs instandhouding ex voortplan= 
ting. ald. bl. 34 volgg. Wederlegging der te- 
genwerpingen van GreBon, afd. bl’86 = 70, Van 
Frenet. ald. bl. 7090. Van BoóLánter, alde 
bl. 97 —124, 346. Van Henke. afd: bl. 135 — 
135, 344. Van Eprrmann. aldi bl 345, 346. 
Van den schrijver der » Fdeën zur Geschichte der 

“_ Verbreitung des Christenthums “tm -Römiséhen 
Reiche.” «ld. bt. 348 — 850." Van dem schrijver 

der » Philosophische Darstelleng”dés"Ursprhngs 
des Christenthums* ld. bl.“ 350=- 852%"9"Van 

‚ Barre, Horres en Lessine. vald.” bh'3622r854. 
Natuurlijke oorzaken alleen Kummen' de -ehelle 
voortplanting des Christendóms niet’ té weeg ge= 
bragt hebben. &ld. bl.67,68, Hetzelve-vónd , 

oms 
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CHRISTENDOM, 


“Himdat:-het eene nieuwe. leer geadikte, teemeatred 


bbij: Joden. en. Heidenen. — Selfenreich, 1816. 


zabl. 100 —102,-838, 389, Welke vijanden en 
Sebeletselen deszelfs: uitbreiding in: den. weg ston- 


„den, doch, uit den, weg geruimd zijn. a/d, bl, 


‘162 — 166, Door welke hulpmiddelen deszelfs 


pj} 


ovestiging » bevorderd is, a/d. bl, 152 — 158, De 
bedeer van-het Christendom sloot zich aan de oude 


sMozaïsche-instelling aan, en kan gehouden wor- 


zoek 


den „voor. eene volmaakter, voortzetting van de- 


Jtelve, waardoor zijsvoor-de. Joden aanlokkelijk 


s…zijn-moest,-ald,.bl. 167 —176. ‘Wat het Chris- 


tendom voor de Heidenen moest aanlokkelijk ma- 
kens a/d, bl 177 — 184. … Het Christendom voor- 
ziet in de behoeften des ganschen menschdoms, 


sr eld bl, 184 — 188. . Wijze, waarop de. gemcede= 


ren zijn, voorbereid voor de omhelzing des Chris= 
tendoms4,onder. de Joden, ald, bl. 189 — 193. 


„En onder. de Heidenen. a/d bl. 177 —180, Wij- 


ze „ waarop het Christendom is voortgeplant vóór 


‘Constantijn. vald. bl. 193 — 206. En sedert de 


regering ‚van ‚dien keizer.- ald.. bl. 207 — 216, 

864 —366, Zie vvorts GrirBon en. Lessing. 
Hoe in; den. eersten tijd: het Christendom. is in 

stand, gehouden door gezegende middelen, «a/d. 


…bl,,217. „En in alle volgende eeuwen. door moe= 
vorige. verdedigers. „a/d, ble 220, 367. Door, den 
vsadeeraarsstand,, ald. bl-221 —224, Door Christen= 
ve vorsten, afd, bl, 225 — 228, Door getuigen der 

eswaarheid , die. het Pausdom verlaten hadden. a/d, 


it 


' bedragen, 1814,;bl-146 — 148, Gezegende uit- 


bl. 229 — 231, 


Weldadige. gevolgen des, Christendoms. — Bij- 


werk- 
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werksels van hetzelve in het leerstellige, — SeZe 
tenreich, 1816. bl. 233 — 243. In het zedelijke, _ 
ald. 250 — 269. In het kerkelijke. a/d. bl, 259 
— 277. In het burgerlijke. eld. bl, 291 — 303, 
Niet aan het Christendom, maar wel aan de ver= 
bastering der wijsbegeerte, is de monniken- en 
kluizenaarsgeest toe te schrijven. ald. bl. 330. 

Bewijs voor de waarheid en den goddelijker 
oorsprong des Christendoms, afgeleid uit den per- 
soon van Jezus Curisrus, den inhoud zijner leer, 
de wijze van derzelver uitbreiding en bewaring, 
alsmede uit derzelver heilrijke uitwerkselen. a/d. 
bl. 304— 306. Aan het Christendom is niet te 
wijten hetgeen door verbastering van hetzelve 
geschied is. ald. bl. 116, 341. Of hetgeen voor 
rekening van het Pausdom komt. a/d, bl. 271, 283. 
Het Christendom bemoeit zich niet met den vorm 
van het staatsbestuur. a/d. bl. 273. Het bevor- 
dert den bloei der volken. a/d. bl. 291 — 293. 
Het kweekt wetenschap en geleerdheid aan. a/d, 
bl. 294 —299. Het strijdt niet tegen de belangen 
van den koophandel. a/d. bl. 300—302. Hin- 
derpalen, welke het Christendom overwonnen 
heeft. a/d. bl. 302, 303, 378 —380. De duur- 
zaamheid des Christendoms een bewijs, dat hete 
zelve geen verdichtsel is. a/d bl. 303*. Beschrij- 
ving van de levende kracht des Christendoms. — 
Metger, 1816. bl. 209. Het zamenhangende van 
den gewigtigen invloed des Christendoms. a/d. 
bl. 213, 215. In de leer der Christenen is, on= 
danks de verdeeldheden en twisten” van deze, 
nog altijd meer overeemstemming , dan in de leer= 
stelsels der wijsgeeren. a/d. bl, 6. Bewijs voor 


de 


HASTENDOM. 

en waarheid en den waddetijken oorsprong des 
Christendoms , uit de uitstorting des Heiligen Gees- 
tes. Zie Eerste Christelijke PrinKsrTERDAG. 
Vertroostingen en uitzigten bij het schijnbaar ver- 
val des Cbristendoms. — Me/ger, 1816. bl. 220 
— 223. Gunstige uitzigten voor deszelfs verspreie 
ding in onzen tijd. — Sellenreich, 1816. bl. 33. 
Aanmerking voor hen, die-over den tegenwoordie 
gen bedenkelijken staat des Christendoms zich 
bekommeren. — van der Ploeg , 1820. bl. 8 — 13. 
Het doel des Christendoms verpligt tot deugd. — 
van Heyningen, 1817. bl 119 — 121. Het Chris- 
tendom stelt in staat tot deugd a/d. bl. 133—137. 
De zaligheid „ welke het aanbrengt, dringt tot 
omhelzing en beoefening van hetzelve. ald. bl. 
179 — 182. Gelijk mede het ongehik, op des- 

zelfs verwerping bedreigd. a/d. bl, 182— 185, 
Uit de bij het grootste gedeelte des mensch- 
doms nog blijvende onbekendheid met het Chris- 
‘tendom kan geen gegrond vermoeden tegen de 
waarheid en de echtheid der Christelijke Gods- 
dienst ontleend worden. — van der Ploeg, 1820. 
bl. 18— 56. Ook niet uit de groote af keerigheid 
van het Christendom. a/d. bl. 56 — 80. En even= 
min uit de tegenspoeden der Christelijke Kerk. a/d, 
bl. 90 — 127. Het Christendom allezins geschikt, 
om de algemeene godsdienst des menschdoms te 
zijn. — Huêët, 1832. bl. 154, 155. Ook bestemd, 
om bij voortduring te blijven bestaan, en een- 
maal de algemeene godsdienst van het mensch- 
dom te worden, a/d. bl. 123. Doch de beloften 
van den Zaligmaker dienaangaande zijn geenszins 
toepasselijk op de vormen, waarin de leer des 
3 Chris- 
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Christendoms door menschen is voorgedragen 
noch ook op de verschillende wijzen, waarop 
men dezelve opgevat, verklaard en, volgens ze- 
kere regelen, tot een stelselmatig geheel gebragt 
heeft. — Huët, 1832, bl. 125. _ 

EURISTENEN, Onderscheidene bedieningen onder 
hen in den Apostolischen tijd, — Selfenreich , 
1816. IT. bl. 119 — 123. Hunne verpligting om- 
trent het ‘Evangelie en deszelfs verkondigers, vol- 
gens Jonannes. — van Tricht, 1813. bl. 38, 39. 
de Keizer, 1813. bl. 123, 124. Wat Jomannes 
leert aangaande hunne voorregten, — van Tricht, 
1813 bl.88-—99. de Ketzer, 1813. bl. 93—103, 
En aangaande hunne verpligtingen. — van Tricht, 
1813. bl. 10E —120. de Kerizer, 1813. bl. 115 
— 189. Hunne voorregten, volgens Paurus, — 
van Fricht, 1817. bl. 148 — 166. Zij zijn aan 
elkander zeer naauw verbonden. — de Keizer, 
1813. bl. 136*. Verdediging van der Christenen 
deugd en zedelijkheid tegen de zulken, die hen 
daarin met Heidenen en Muhammedanen gelijk , 
of zelfs beneden dezelve stellen. — Se/tenreich , 
1816. bl. 251 — 260. Of ware Christenen goede 
staatsburgers zijn. a/d. bl. 278 — 286. 

Zij hebben de oude voorregten der Joden 
verkregen. — van Heyningen, 1817. bl. 107 
— 109. Maar op hen rust ook hoogere ver- 
pligting tot deugd, dan op Joden en Heidee 
nen. ald. bl. 183137. Gezindheden en ges 
drag, waartoe Christenen verpligt zijn, volgens 
de leer van Paurus. ald. bl, 138—172. Op- 
gave, volgens Pavrvs in de brieven aan de Co- 
rintheren, van de pligten der Christenen als le= 
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den der Christelijke gemeentes — de Geer, 1826. 
bl. 135—145, Van hunne pligten in het maat= 
schappelijk verkeer met elkander. a/d. bl. 146 — 
154. Van hunne huisselijke en bijzondere plig- 
ten. ald. bl. 155 —163. Zij behooren te. blij= 
ven in dat beroep of dien stand , waarin God 
hen geplaatst heeft. a/d; bl, 161, 162, Ware 
Christenen zijn levende bewijzen voor de godde- 
lijkheid des Christendoms — Metger,,1816. bl. 
296 — 212. 

CHRISTENEN (Arabische). Hun gevoelen omtrent 
den zieleslaap door Orrernes wederlegd. — var 
der Willigen, 1811. bl. 100, 101. 

_ CHRISTENEN (Eerste). Voor hunne behoeften 
waren Doop en Avondmaal juist berekend. — 
van Hengel, 1811. bl, 170—176. Waarom zoo 
veel gestrengheid noodig was, ten einde verkeerde 
heden bij hen te weren. — Bijdragen, 1814. bls 
69, 258. Hunne godsdienstige bijeenkomsten zijn 
niet te vergelijken bij onze statelijke godsdienst- 
oefeningen; a/d. bl. 71. 

Hoe zij voorzagen in de behoeften der armen, 
ald. bl. 260, 261. Inrigting van het gemeente= 
bestuur bij hen. — Sellenreich, 1816. bl. 62, 
63, 335. Onder hen bevonden zich niet slechts 
eenvoudige en geringe menschen, maar ook ge= 
leerden en aanzienlijken. a/d. bl. 72-75, 334, 
836, 337. Wederlegging van het voorgeven, dat 
zij door uiterlijke voordeelen zouden uitgelokt 
geworden zijn tot de belijdenis van het Evange= 
lie. ald. bl. 78 —S0, 105 — 108. Wat aangaande 
de gemeenschap van goederen onder hen te dens 
Ken zijs a/d bl. 55*, 105 — 107. 

3 Hur 


CHRISTENEN (Eerste). 

… Hun deugdzaam leven. — Selfenreich, 1816. 
bl. 54 —57, 134, 136. De grootheid hunner 
deugd is onbetwistbaar, niettegenstaande de ver- 
keerdheden, die al vroeg onder hen gevonden 
werden. afd, bl. 115, 116. Van welke misdaden 
zij al beschuldigd werden. ald. bl. 164, Waar 
aan de beschuldiging van onbuigzame hardnek- 
kigheid, door Prixrus tegen hen ingebragt, is 
toe te schrijven. a/d, bl. 391, Hunne overmatige 
strengheid van zeden. ald. bl. 58 —6l. Waar- 
om zij, niettegenstaande hun edel gedrag, door 
de verdraagzame Romeinen vervolgd zijn. a/d, 
bl.55*. Wat aanleiding gaf tot de vervolgingen, 
die zij van de Heidenen ondervonden. a/d, bl. 
13, 14, Hun toeleg, om het Christendom voor 
Joden en Heidenen begeerlijk te maken. afd. bl. 
39, Waartoe de mededeeling van buitengewone 
gaven des Heiligen Geestes aan de Christenen, ten 
tijde der Apostelen, dienen moest. — Metger, 
1816. bl. 164 — 166. 

CHRISTUS. In-deze benaming ligt het denkbeeld 
van koning opgesloten. — de Keizer, 1813. bl. 
74*, 82*. Zie Jezus Cuanisrus en EvANnGe- 
LIELEER. 

CHRONIKEN. Geschriften, uit onze dagen, voor 
en tegen de geloofwaardigheid dezer Bijbelboe- 
ken. — Dahler, 1830. bl. 3*, 4*. De plaatsing 
van deze boeken nevens de Psalmen en de Spreu- 
ken van Salomo, alsmede de eerbied der Israë- 
liten voor hunne heilige Schriften, pleiten voor 
derzelver achtbaarheid. a/d. bl. 4—6. Dat de 
verhalen in de Chroniken niet altoos overeen- 
stemmen met die der boeken van Samuël en van 
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de Koningen ,-ja somtijds daarmede geheel strij- 
dig schijnen, levert geen’ genoegzamen grond 
op ‚, om de geloofwaardigheid der eerstgenoemde 
boeken te loochenen. — Mahler, 1830. bl. 7, 8. 
Gronden voor derzelver geloofwaardigheid. a/d. 
bl. 88. 

De meening, dat Ezra de schrijver der Chroni- 
ken zijn zou, steunt op zeer wankele gronden. 
ald. bl. 36, 37. Doch dat de schrijver tot den 
stam van Levi behoord heeft , wordt niet zonder 
waarschijnlijkheid afgeleid uit de innerlijke ge- 
steldheid des verhaals. a/d bl. 37,38. Des schrij- 
vers leeftijd is ongetwijfeld later dan de tijd, 
waarin de boeken van Samuël en van de Konir- 
gen zijn opgesteld, a/d. bl. ll, 12. De naamlijst 
1 Chron. IX: 3 volgg., vergeleken met Neh. X[: 3 
volgg., geeft geen regt, om deszelfs leeftijd vóór 
dien van Neremras te stellen. a/d. bl. 12 — 14, 
Evenmin kan uit vergelijking van het slot van 
zijn geschrift met het begin van Ezra zijn leeftijd 
bepaald worden. a/d. bl. 14, 15. De gesteld- 
heid der taal en de schrijfwijze in de boeken der 
Chroniken geven ook geen zeker kenteeken aan 
de hand, om zijn’ leeftijd naauwkeurig te be- 
palen; noch genoegzamen grond, om te bewij- 
zen, dat hij later geleefd heeft, dan Ezra en 
Nernenras. afd. bl, 15—20. Dat met de Chro- 
niken de reeks der Hagiographa eindigt, levert 
mede geen geldig bewijs voor des schrijvers zeer 
laten leeftijd op. a/d. bl. 20, 21. De kenteeke- 
nen van lateren tijd, welke men op sommige 
plaatsen der Chroniken meent aan te treffen, kun- 


nen al evenmin dienen, om den leeftijd des 
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schrijvers naauwkeurig te bepalen, — Dahler, 
1830. bl. 21 —32. Het blijkt uit niets, dat hij 
later dan Ezra of Neneuras geschreven heeft. ald. 
bl. 3535. Doch dat de leeftijd des schrijvers 
niet naauwkeuriger kan bepaald worden, doet 
geene afbreuk aan de geloofwaardigheid van 
zijn verhaal. a/d. bl, 35. 

Geschriften ‚, door den schrijver der Chroniken 
zeer dikwijls vermeld. a/d. bl. 38 —4l. Dat de 
boeken van Samuël en van de Koningen zijne bron- 
nen zouden geweest zijn, wordt zonder genoeg- 
zamen grond beweerd. a/d. bl. 41 — 44. Het is 
veelmeer waarschijnlijk , dat hij zijne verhalen 
niet uit die boeken, maar uit andere bronnen 
ontleend, alsmede dat hij andere bronnen, dan 
de schrijvers dier boeken, gebruikt heeft. a/d, 
bl. 45 —53. Het is geenszins onwaarschijnlijk, 
dat de schrijver de geschriften, welke hij aan- 
haalt, niet voor zich gehad, maar chroniken, 
welke uit grootere werken overgenomen waren, 
bij zijn verhaal ten grond gelegd heeft. ald. bl. 
53—56. Aard der bronnen, uit welke de schrij= 
ver zijn verhaal ontleend heeft. a/d. bl. 56 — 63, 
Zuiverheid van dezelve. a/d. bl. 63—69. Op 
welk eene wijze hij zich van dezelve bediend 
heeft. ald. bl. 70 — 73. 

Het heeft den schrijver noch aan kennis, noch 
aan bekwaamheid, noch aan ijver ontbroken, 
ald. bl. 7376. Hij moge tot den stam Levi 
behoord hebben; hij is echter onpartijdig : want 
alle stammen van zijn volk, en de profeten zoo- 
wel als de priesters, worden door hem op gelij- 
ke wijze behandeld. a/«. bl, 76—82. Het hoofd- 

doel 


EEEN 

CHRONIKEN, nj p 
doel des schrijvers is geweest, de vroegere en be= 
hoorlijke inrigting der uitwendige godsdienst te 
leeren kennen en de herstelling van dezelve te 
bevorderen: dit doel heeft blijkbaar invloed ge- 
had op zijne keuze in het opnemen van berigten, 
— Dahler, 1830. bl. 86, 87, 295, 296. 

De zware beschuldigingen, welke tegen den 
schrijver der Chroniken worden ingebragt, en 
welke haren oorsprong hebben in de poging, om 
de vooronderstelling, dat de Mozaïsche wetten 
kort vóór, of zelfs eerst in en na de Babyloni- 
sche ballingschap door de priesters op naam van 
Mozes vervaardigd en uitgegeven zijn, aanneme- 
lijk te maken , zijn altemaal ongegrond, ja vere 
nietigen deels elkander. a/d. bl. 90 — 286. 

Wederlegging der beschuldiging van grove on- 
kunde in de taal en de geschiedenis zijns volks, 
en de plaatselijke gesteldheid van zijn land. a/d. 
bl. 9%—98. Der beschuldiging van onnaauw- 
keurigheid en onachtzaamheid. a/d, bl, 99 — 106, 
Der beschuldiging van wonderzucht. a/d. bl. 107 
—129. Der beschuldiging van overdrijving, of 
van neiging om op te sieren en te vergrooten. afd, 
bl. 129 —140. Der beschuldiging van bijgeloo- 
vigheid. ald, bl, 141 —146. Der beschuldiging 
van onbillijke vooringenomenheid omtrent de 
priesters en de Leviten, a/d. bl, 146 — 209. Der 
beschuldiging van onbillijke vooringenomenheid 
met de uitwendige Godsvereering. a/d. bl. 210 — 
259. Der beschuldiging van partijdigen haat te= 
gen het rijk van Israël. a/d. bl. 260 — 284, 

Belangrijkheid van de boeken der Chroniken 
voor de Bijbelsche geschiedenis. a/d. bl. 287 —293. 

Voor 
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‚Voor de tekstverbetering van eenige plaatsen in 
de boeken van Samuël en van de Koningen. — 
Dahler, 1830. bl. 293— 295, Voor de gewig- 
tigste godsdienstige en burgerlijke aangelegenhe- 
den der toenmalige Israëliten, a/d. bl. 295, En 

ook nog voor onze stichting. a/d. bl 296, 
CHRYSOSTOMUS prees de vrijwillige armoede 
aan. — Bydragen, 1814. bl 230. Achite den 
eed ongeoorloofd. a/d. bl. 231. Erkende geene 
wondergaven te bezitten. — Seltenreich, 1816. 
bl. 50. Verhief den kluizenaarsstand, maar 
noemde toch ook het huwelijk een groot goed. 
ald, bl, 331. Waardeerde het Evangelie van 
Johannes zeer hoog. — de Kerzer, 1822. bl, 12, 
van Heyst, 1834 bl. 29!*. Bewaart een diep 
stulzwijgen omtrent de Openbaring van Johannes. 
ald. bl. 290, 291. Zag het onderscheid tusschen 
het Oude en het Nieuwe Testament helder in. a/d. 
bl. 341. Zijn gevoelen nopens Rom. VIL. — 
Fockens, 1832. bl. 7, 8, 17, 51, 53, 66, 67, 
89, 90. Bergsma, 1832. bl. 14, 15, 127*, 129. 
Beoordeeling van hetzelve. a/d. bl. 136 —138, 

143 —162. 
CICERO (M. T.). Zijn oordeel over de baarblijke- 
hjkheid van Gods bestaan. — Valk, 1812. bl. 26, 
28,29. Over Gods eeuwigheid. a/d. bl. 31. Over 
de verpligting, om aan God, schoon Hij onzigt- 
baar is, te gelooven. a/d. bl. 32. Hij heeft over 
Gods goedheid in de natuur voortreffelijk geschre- 
ven. ald. bl. 41*, Hij spreekt dikwijls van eene 
Opper-Godlieid. a/d. bl. 47. Hij geeft op, waare 
aan het veelgodendom is toe te schrijven. a/d. 
bl. 51, Hij is, in hetgeen hij Praro, ARisTore- 
LES 
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res en den Stoïcijnen, betrekkelijk hunne … 
grippen omtrent God te last legt, niet zeer te 
vertrouwen. — Valk, 1812. bl. 35*. Uit zijne 
schriften is geen zamenhangend, volledig en 
bruikbaar leerstuk aangaande God op te maken. 
ald. bl 36. Zijne schoone betuigingen omtrent 
Gods voorzienigheid. a/d. bl. 62—64. Of hij 
echter geloofde , dat deze zich ook tot het kleine 
_ nitstrekt, valt te betwijfelen. ald. bl. 68,69. Hij 
beschrijft de deugd als buiten den invloed der 
goden. a/d. bl. 75. Zijne lofspraak op de deugd. 
ald. bl 101. Zijn gezegde omtrent de natuur= 
lijke wet der zelfverdediging. a/d. bl, 93. Zijne 
schoone beschrijving van de ware godsdienst. 
ald. bl. 94. Hij veroorlooft, hoewel met mate, 
de hoererij. ald. bl. 99. Zijne leer aangaande 
den eed. a/d. bl. 124. « Aangaande het gebruik 
van den rijkdom. a/d. bl. 131. Aangaande den 
wellust. eld. bl, 132. In hetgeen hij aangaande 
den zelfmoord zegt, blijft hij niet gelijk aan zich 
zelven. ald. bl. 135. Zijne gedachten over den 
toorn. ald. bl. 144. Over de vergevensgezindheid 
en de wraak. a/d. bl. 1530. Over de bedorven- 
heid van het menschdom. a/d. bl. 163. Over 
de kracht van het geweten. a/d. bl, 169. Over 
de zedelijke verbetering. a/d. bl. 174, Over de 
noodzakelijkheid van oefening daartoe. a/d. bl, 
181. Over de deugd , als om hare eigene schoon- 
heid te beminnen. a/d. bl. 197, 198, Zijne ver- 
schillende verklaringen omtrent de onsterfelijk- 
heid der ziel en een leven na dit leven. a/d. bl. 
207, 208, 212 — 217, 225, 231, 232, 234, 25. 
Het regte gebruik dier leer, tot verlroosting on- 
der 
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der rampen, mist men in deszelfs schriften, — 
Valk, 1812. bl. 247, 255. In zijne boeken » De 
natura Deorum”’ is met het goede veel ougerijmds 
vermengd. — van Heyningen, 1817. bl. 47. 

CLARISSE (JOHANNES). Zijn gevoelen nopens 
Rom. VII. — Fockens, 1832. bl. 51, 58. 

CLARIUS. Zijn gevoelen nopens Rom, VIL. — 
Fockens, 1832. bl, 51, 55, 66, 67. 

CLAUDIUS. Zijn gevoelen nopens Rom, VII. — 
Fockens, 1832. bl. 51, 56. 

CLEMENS Alexandrinus. Zijn gevoelen nopens 
Rom. VII. — Fockens, 1882. bl. 51.52. Gergs- 
ma, 1832, bl, 6, 7. Wat hij oplevert voor de 
kennis der geschiedenis van den Canon des Nieu- 
wen Teslaments. — van Heyst, 1834, bl. 232 
— 237. 

CLEMENS Romanus, Waarom Eusezrus deszelfs 
brief aan de Corinthers niet in zijnen Ganon ver- 
meldt, — van Heyst, 1834. bl. 127 — 130. -Er 
vertoonen zich in dat geschrift sporen van be- 
kendheid met de beide brieven van Paurus aan 
de Corinthers, en met andere brieven van het 
Nieuwe Testament, inzonderheid met den brief 
aan de Hebreën; ook met gezegden van Jezus, 
in de drie eerste Evangeliën. ald. bl. 180 —194, 

CLERICUS, Zijn gevoelen nopens Rom. VIL. — 
Fockens, 1832. bl. 51,55, 90,91. Bergsma, 
1832. bl, 120, 121. 

COCCEJUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Fockens, 1832. bl. 22, 26, 44, Bergsma, 1832, 
bl. 84. 

CONCILIËN en Synoden. Waarom dezelve geen 
toetssicen kunnen zijn, ter onderscheiding van 
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hetgeen in de leer van het Evangelie altijd gel- 
dig, of slechts plaatselijk en tijdelijk is. — Bij- 
dragen, 1814. bl. 178 — 181. 

CONSTANTIJN de Groote. Beoordeeling van zijnen 
overgang tot het Christendom. — Seltenreich , 
1816. bl. 16, 17, Zijn karakter, afd. bl. 18, 
Hoe het geval van het hem verschenen kruis zich 
hebbe toegedragen. a/d. bl. 512 —314. Hetgeen 
verhaald wordt van zijne gematigdheid jegens de 
Heidenen, zou de spoedige uitbreiding des Chris- 
tendoms nog verwonderlijker maken. a/d. bl. 92, 
Zijne bevelschriften tegen de Heidenen dienden 
tot uitbreiding der Kerk. a/d. bl. 207. 

CORAN. Deszelfs kennis noodig voor den zende- 
ling. — Zotze, 1820. bl. 8. Bevat schoone gee 
zegden nopens God, deszelfs eigenschappen en 
werken. ald. bl. 9, 10. Voortreffelijkheid en 
gebrekkigheid van de zedeleer des Gorans. a/d, 
bl. 11—13, Hij spreekt nergens van ’s menschen 
waarde en bestemming. a/d, bl. 14. Plaatsen 
uit denzelven, betreffende de billijke vergelding 
van goed en kwaad. a/d. bl.15, 16, Betreffende 
de bekeering en de schuldvergeving. a/d. bl. 18, 
Betreffende Gods vroegere openbaringen aan het 
menschdom. ald. bl. 21, 22. Hij verbiedt het 
twisten over de godsdienst. a/d. bl. 30. Waar- 
uit, hetgeen in denzelven tot Jezus betrekking 
heeft, geput is. ald. bl. 33. Beoordeeling van 
denzelven. a/d. bl. 37, 38. 

CORINTHE. Waarom de leer van den gekruisten 
Canisrus aldaar voor dwaasheid gehouden werd. 
— Bijdragen, 1814. bl, 46. Voormalige ge- 
steldheid dier stad. — de Geer, 1826, bl. 1. 

Stich- 
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Stichting der Christelijke gemeente aldaar. — de 


Geer, 1826 bl. 3, 4. Uit hoedanige lieden die 
gemeente grootendeels bestond. a/d. bl.4*, Ver- 
deeldheden in de Corinthische gemeente; in wel- 
ke al spoedig twee hoofdpartijen, de eene naar 
Paurvs en Arorros, de andere naar Cepnas (Pr= 
TROS) en Currsrus benoemd, schijnen te zijn 
opgekomen. a/d. bl, 4— 10, Verdere verbaste- 

ring dier gemeente. a/d. bl. 11 —21. 
CORINTHERS. Wanneer de beide brieven aan 
hen geschreven zijn. — de Geer, 1526. bl. 32*, 
38“. De vroeger door PAorus aan hen geschre- 
ven brief (waarop gedoeld wordt 1 Cor. V: 9) 
bestaat niet meer: zulke, die men daarvoor wil 
doen doorgaan, zijn voortbrengsrls van lateren 
tijd. a/d. bl. 25*. Aanleiding tot den eersten 
brief aan de Corinthers. ald. bl. 21 — 25. Inhoud 
van denzelven. a/d. bl, 25 —29, Aanleiding tot 
den tweeden brief aan de Corinthers. ald, bl. 
29 — 32, In denzelven vindt men zoo min een- 
heid van doel, als juiste orde en naauwkeurigen 
zamenhang. a/d. bl. 33, 34. Echter houden 
sommige uitleggers hem te onregt voor eene za- 
menvoeging van verschillende stukken, welke 
men als afzonderlijke brieven zou kunnen be- 
schouwen. a/d. bl.84*. Inhoud diens briefs. a/d. 
bl. 34—838. Geest en vorm der beide brieven 
aan de Corinthers. a/d. bl. 388—4ál. Redekun- 
stige schoonheden in dezelve. a/d. bl. 40, 41*, 42*. 
Wat men aaugaande de Christelijke geloofs- 
en zedeleer aantreft in die brieven. a/d. bl. 41 
— 44. Aard en voortreffelijkheid der geloofs- en 
zedeleer in dezelve, a/d. bl. 45 —63. Zij is van 
god= 
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“_delijken oorsprong, en dus boven alle mensche- 
lijke wijsheid erven — de Geer, 1826. bl. 
45—52. Zij staat in het naauwste verband met 
de leer des Ouden Verbonds. a/d. bl. 53 — 59. 
Zij verheft hare voorstanders tot ware grootheid 
van ziel, en doet hen getroost en welgemoed zijn 
onder alle lijden. a/d. bl. 59 — 63. 

Geloofsleer, voorkomende in de brieven aan 

de Corinthers. ald. bl. 64— 99: Aangaande de 

“ verlossing van zondaren, naar Gods plan, door 
Jezus Cunrrsrus. a/d. bl. 64—6S. Aangaande 
het hoog gezag van Jezus Crrisrus, als den Vere 

‚losser der menschen, en zijne betrekking tot zijne 
gemeente. a/d. bl. 68— 74. Aangaande den 
Heiligen Geest, en zijnen invloed op het geluk 
van zondaren. afd. bl. 75 —83, Aangaande de 
opstanding en het toekomende leven, welke de 
belijders van Jezus te wachten hebben. a/d. bl. 
84 — 99. 

Zedeleer, voorkomende in de brieven aan de 
Corinthers, a/d. bl. 100 —176. Volledige en stel- 
selmatige voorstelling van alle Christenpligten is 
in dezelve niet te verwachten. a/d. bl. 116, 117. 
Het geloof, de bron van alle Christelijke deugd. 
bl, 100 — 108. De bekeering, een hoofdvereischte 
tot Christelijke deugd. a/d. bl. 103 —105. De 
broederliefde, een echt kenmerk van Christelijke 
deugd. a/d. bl. 106 —115. Gezindheden, welke 
Evangeliedienaars in hunne prediking bezielen 
moeten. ald. bl. 117—122, Over het bestaan 
en gedrag van Christenleeraars in het bestuur van 
hunne gemeente. a/d. bl. 123 —135. Pligten der 
Christenen, beschouwd als leden der Christelijke 
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CORINTHERS, 
gemeente. — de Geer, 1826. bl. 135—145. Pligter 
der Christenen in hun gemeenschappelijk verkeer’ 
met elkander. a/d, bl. 146 —155, Huiselijke ex 
bijzondere pligtên der Christenen. a/d. bl. 155— 
163. Drangredenen tot Christelijke deugdsbetrach- 
ting. ald. bl. 168 —170. Hulpmiddelen tot ge- 
trouwe pligtsbetrachting, a/d. bl. 170 — 176. 

CORSTIUS (M.) Zijn gevoelen nopens Rom. VII 
— Fockens, 1832. bl. 51, 59, 62. 

COSMAS Indicopleustes. Deze schrijver uit de zes- 
de eeuw vermeldt met goedkeuring, dat de Sy- 
rische Christenen alleen den brief van Jacosus, 

… één’ van Perrus en één’ van Jonannes aannemen / 
en de overige algemeene zendbrieven verwerpen. 
— van Heyst, 1834. bl. 318, 319. 

CRAMER. Zijn gevoelen nopens Rom, VI. — 
Fockens, 1832. bl. 22, 24, 36. 

CREDNER schijnt niet vreemd van het denkbeeld „ 
dat het leerstuk der Theopneustie van de schriften 
des Nieuwen Testaments eerst in de tweede eeuw’ 
zou ontstaan zijn. — van Heyst, 1834. bl. 337*, 
338, 

CRELLIUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VIL — 
Fockens, 1834. bl. 51,54. Bergsma, 1832, bl. 

‚120, 121. 

CRITIEK. Zie OoRDEELKUNDE. 

CURTENIUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII, — 

‚ Bergsma, 1832. bl. 122, 124, 

CYPRIANUS levert weinig op voor de wendid def 
geschiedenis van den Canon des Nieuwen Testa- 
mnents. — van Heyst, 1834. bl. 262, 263. Lu- 
TEERS oordeel over deszelfs schriftverklaring. — 
Otto, 1832. bl, 89, Zijn gevoelen nopens Rom; 
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CYPRIANUS. 

VIL — Bergsma, 1832. bl. 120, 121. 

CYRILLUS. Zijne opgave van den Canon des 
Nieuwen Testaments; — van Heyst, 1832. bl. 
284, 285. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Fockens, 1832. bl. 51, 53,89, 90. Bergsma, 
„1832. bl. 15, 16, 132*. Beoordeeling van het- 
zelve. a/d. bl. 169 —172, 

CYRUS. Hoe hij stervende zijne kinderen vers 
maand heeft. — Valk, 1812. bl. 183. Niet hij, 
maar Darrus veroverde het Babylonisch rijk. — 
Royaards, 1821. bl. 132, Waarom echter door 
de Grieken die verovering aan Cyrus wordt toe= 
geschreven. ald. bl, 142, 143, 


D. 


DADEN (Goede). Zie BrainseLeEn. 
DALMANUTHA. — fe Gempt, 1829. bl. 24%. 
DAMASCENUS (JOANNES). Zijn gevoelen nopens 
Rom. VII. — Beresma, 1832. bl. 120, 121. 
DANIEL waarschijnlijk de eerste opsteller van de 
gedenkschriften, in zijn boek vervat, — Royaards, 
Ï821. bl. 39—43. In zijn’ leeftijd was de ver- 
standsbeschaving bij de Israëliten gezonken. a/d. 
bl. 88, 89. Zijn invloed op de wederkeering 
der Joden naar hun vaderland. a/d. bl. 148, Hij 
bekleedde staats- en hofposten tevens. afd. bl. 152. 
Zijne levensgeschiedenis, en trekken uit het leven 
zijner vrienden. a/d, bl. 171 —182. In welken 
zin hij een profeet te noemen is, a/d. bl. 184, 185. 
‚ Zijn profetisch karakter, vergeleken met het ka- 
rakter van andere profeten. a/d. bl. 186, 187, 
209. Daxrér beschouwd als Israëlitisch profeet. 
— Ro- 


DANIEL. 

— Royaards ‚1821. bl, 27 — 2D es zi wereld- 
‚profeet is hij geheel eenig. eld. 33, —237. 
De openbaringen, welke hij ontving; wären_ ge- 

heel berekend naar. het stand un “waarop hij 

geplaatst » was, ald. bl. 224. 332, o3Â, 250, He t 
donkere in zijne lotgevallen werd, heerlijk o ojee 
_helderd. a/d. bl. 240, 241. btk: eken 
met Jozer. a/d. bl, 249, 250. _ Waarom. ij, ge- 
‚durig tegenover de Chaldeën staan „moest. atd, 
“ bl. 251. Zie ook Droporus Siculus. 

DANIËL (Boek van). Bijzonder “oog} puut ter be- 
handeling van hetzelve, door, de geschiedschrij- 
vers al te veel voorbijg gezien. — . Royaards, iS21. 
bl. 3. Strijd over dit boek. ald. bl. 4, 5. Het 
bevat eene verzameling van gedenkschriftea. uit 
den tijd der Babylonische ballingschap. al. bl. 
9 —16. Inhoud der afzonderlijke ‘gedenkschrit- 
ten. a/d. bl. 16 —24. Hoe aise oorspronke- 
lijk schijnen beschreven en zamengevoegd te zijn. 
ald. bl. 20. Wie de schrijver en de verzamelaar 
dezer gedenkschriften geweest zij, en in welken 
tijd hij geleefd en geschreven hebbe. ald. bl. 

25 — 48. an 
…__ Doel der gebeurtenissen en der vóorspellingen 
in dit boek vermeld. a/d. bl. 49 — 54. Oogmerk, 

waarmede Danrërs gedenkschriften geschreven Jen 
‚verzameld zijn. ald. bl. 54—56. Verschillende 

taal, waarin dezelve geschreven zijn. ald. bl. 57 

— 59. Oorzaken van dit verschil. a/d. bl. 60—67. 
_ Hoe te denken over de Griekschaardige woorden, 

welke men in dit boek meent aan te Wellen. “ala, 

bl. 68 — 74. 4 

De stijl der geschiedenissen in hete is die 
van 
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“DANIËL (Boek van). 

‚van Oostersche gedenkschriften. — Royaards, 
1821. bl, 75. Aan denzelven is eigen kinderlijke 
eenvoudigheid. a/d. bl. 75—80. Eentoonigheid, 
ald. bl. 81. Omslagtigheid. a/d, bl. 82. Verhe- 
venheid en grootspraak. a/d. bl, 33, 84, Eene 
Hebreeuwsche tint, vermengd met eenige vreem= 
de, welligt Chaldeeuwsche voorstellingen. a/d. 
bl. 84—86. Juist passende voor de gezonkene 
verstandsbeschaving bij de Israëliten in de Baby- 
lonische ballingschap. ald. bl. 87,88. Eigen- 
schappen van den profetischen stijl dezes boeks. 
ald. bl. 89—98. Waaruit de bijzondere tijd- 
maat in hetzelve kan afgeleid worden. a/d. bl. 98. 

. Aanmerkingen nopens de Alexandrijnsche verta- 
ling van Daniël. a/d. bl. 105 — 107. 

Goddelijk gezag dezes boeks. a/d. bl, 99—101., 
Waaraan het waarschijnlijk toe te schrijven is, dat 
dit boek niet onder de Profetische schriften, maar 
onder de Hagiographa, in den Canon geplaatst 
werd. ald. bl. 184, Belang en gewigt van het 
boek Daniël. a/d. bl. 109, 110. Het bevestigt 
de ongewijde geschiedenis der Oostersche stam- 
huizen, vooral van het Chaldeeuwsch-Babylo- 
nisch rijk. a/d. bl. 110—135. Het heldert de 
geschiedenis van het Oosten op, en vult dezelve 
aan. ald. bl. 136 —148. Het bevat trekken uit 
het openbaar en het huisselijk leven van Ooster- 
sche vorsten en grooten, alsmede uit de zeden 
en gewoonten der Babyloniërs, uld. bl. 149—158, 
Ook wenken nopens de godsdienst, de kunsten, 
de wetenschappen en de beschaving der Babylo- 
niërs, ald, bl. 158 — 171. 

Hoog belang der profeliën van Danrër, a/d. bl. 

h 183, 
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DANIEL ( Boek van). 

„183, 222, 236. Opmerkingen omtrent dezelve, 
— Royaards, 1821. bl. 233 — 237. Inhoud van 
dezelve, ald. bl, 187 —199. Zij doelen allen op 

. het rijk van den Messias. a/d, bl. 218. In ver- 
band met de lotgevallen der Joden, door God 

‚ geregeld, a/d, bl, 219, 220. Uitgebreidheid der 
Messiaansche voorspellingen bij Dantër. afd. bl, 

„221, 222, Damiërs profetie te vergelijken met 
de openbaring van Jogannes. ald. bl. 230. Dae 

- mrs inzigten in het Messiasrijk als een Godsrijk 
op aarde. ald, bl 231, 232. Hij heldert op de 
geschiedenis der Theocratie en den voortgang van 
dezelve. a/d. bl, 238254. Overzigt van den 
geest en het belang van het boek Daniël. a/d, 
bl. 255 — 257, 

DARIUS de Meder, door Danrrër aldus genoemd, 

‚is dezelfde persoon, die bij Xerorgonr voorkomt 
onder den naam van Craxanrs. — Royaards ; 
1821. bl, 132 — 134. 

DAVID. Algemeene opgave der gronden, waarop 
de zekerheid of de waarschijnlijkheid berust, dat 

„een dichtstuk van hem af komstig is. — Stronck, 
1827. bl. 9, 10. De geschiedkundige berigten 
des Bijbels zijn aangaande hem uitvoeriger dan 
aangaande iemand anders, en leeren hem ken- 
nen als een bijzonder voorwerp der zorg en der 
leidingen van de Voorzienigheid. afd. bl. 6, 7. 
Hoe de geschiedkundige berigten aangaande hem 
en de gedichten van hem uit en door elkander 

„kunnen worden opgehelderd. a/d. bl. 1, 2. Waar= 
om de geschiedkundige berigten nopens hem min- 
der uit zijne gedichten kunnen opgehelderd en 
aangevuld, dan wel deze uit gepe kunnen toe- 
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DAVID. . 

__gelieht worden; en waarom zijne Psalmen miit= 
der, dan men denken zou, ter uitbreiding en 
opheldering van zijne geschiedenis opleveren: — 
Stronck, 1827, bl, 282, Uit zekere gezegden in 
zijne Psalmen mag niet ligtvaardig besloten wor- 
den tot zekere voorvallen of bijzondere omstan= 
digheden, welke in de geschiedkundige berigten 
nopens hem met stilzwijgen zouden zijn voorbij- 
gegaan. ald. bl, 283, 284. 

Het belang en het nut eener onderlinge verge- 
lijking dier geschiedkundige berigten nopens hem, 
en dier dichtstukken van hem , welke tot elkan- 
der in zekere betrekking staan. a/d. bl-12—17, 
278280, 284294, Moeijelijkheid dezer verge= 
lijking, uithoofde van onderscheidene bezwaren, 
welke met dezelve verbonden zijn, a/d. bl. 18— 
85. Wat bij deze vergelijking behoort in acht ge= 
nomen en vermeden te worden, a/d. bl, 36 —44, 

Opgave van de geschiedkundige berigten, be- 
treffende de geschiedenis van Davro, vergeleken 
met zoodanige gewijde dichtstukken , welke aan 
hem met zekerheid of waarschijnlijkheid worden 
toegekend. a/d, bl. 49 — 254. Daávrns jeugd en 
herdersleven. a/d. bl. 49—69, Davrm aan het 
hof van Saur. ald. bl. 69 —95. * Davips vlugt 
voor Saur, a/d. bl. 97—119,  Davip door-Saur 
in Kehila opgezocht, en sedert van tijd tot tijd 
vervolgd, totdat hij zich andermaal begeeft naar 
het Philistijnsche grondgebied. a/d. bl. 120-129, 
Davi, andermaal naar Acms en het-Philistijn= 
sche grondgebied ontweken, onthoudt zich al- 
daar, en in Ziklag ‚tot den tijd van Savrs-dood, 
die een einde maakt aan zijne ballingschap. a/d. 

4* bl, 
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DAVID. 
bl. 129 —136, Davro, koning over den stam 
van Juda. — Sfronck, 1827, bl. 137 — 156. 
Koning over geheel Israël; overwinnaar der Phi- 
listijnen; in het bezit van Jeruzalem, op de Je- 
busiten veroverd; aldaar de arke des verbonds 
plegtig invoerende, en de openbare eeredienst 
verordenende; door den profeet Narnan, in naam 
van God, verblijd met eene heugelijke belofte, 
ald. bl. 159 —177. Verdere bedrijven en lotge- 
vallen van Davro, als koning van Israël, tot op 
den tijd van Agsaroms opstand, a/d. bl. 178 — 201. 
Davips bedrijven en lotgevallen bij den opstand 
van ÁrsaLom, ald. bl. 201 — 232, Laatste jaren 
van Davis regering en leven. a/d. bl. 232 — 254. 
Beknopt overzigt van de gedane opgave en ver- 
gelijking, met aanwijzing der dichtstukken, die 
tot de onderscheidene tijdvakken van Davips gee 
schiedenis gebragt zijn. a/d. bl. 257 — 262. Het 
blijkt, dat Davrmps Psalmen, zonder eenig opzigt 
tot tijdorde, inhoud of aanleiding , bijeengezameld 
en in den gewijden bundel opgenomen zijn. a/d. 
bl. 277, 278. 

DEISTEN. Dat en waarom hunne pogingen, om 
zich tot een genootschap te. vormen, moesten 
mislukken. — Selfenreich, 1816. bl. 317, 318, 
Hunne pogingen hebben aanleiding gegeven tot 
verdediging der waarheid. a/d. bl. 220, 221. Zie 
ook NATURALISTEN, Repr en WijsG Eg 
REN, 

DENKBEELD. Slechts één hoofddenkbeeld kan op 
denzelfden tijd in ons heerschende zijn. — Vinke, 
1835. bl. 439, 440. 

DEUGD. Omtrent haren aard en omvang hebben 

som- 


DEUGD, 

sommige Heidensche wisgeeren veel goeds ge- 
leerd. — Valk, 1812. bl. 93—97. Zij hebben 
ook haar hoogelijk geroemd. a/d. bl. 101, 102, 
Doch in haren aard en hare volkomenheid is zij 
beter bekend gemaakt door de leer van het Evan= 
gelie. ald. bl. 98—105. Hoe Praro haar be- 
schrijft. a/d. bl. 107. Volgens sommige Heiden- 
sche wijsgeeren heeft men haar slechts aan zich 
zelven, niet aan de goden, dank te weten. a/d, 
bl. 74, 75. Vergelijking der hulpmiddelen tot 
deugd, zoo als die door de Heidensche wijsgee= 
ren en door het Evangelie zijn voorgesteld. a/d, 
179 —194, Ongenoegzaamheid der drangredenen 
tot deugd, welke de Heidensche wijsgeeren op- 
geven. ald. bl. 195. Die er vooral op aandrin- 
gen, dat zij om hare eigene schoonheid moet bes 
mind worden. afd, bl. 196 — 198, Liefde tot de 
deugd, eerbied voor God, en zucht naar geluk 
zijn beweegredenen ten goede, die het Evangelie 
vereenigt. ald. bl. 202 — 204. 

Hoedanige deugd door Jomasnes wordt aange- 
prezen. — van Tricht, 1813. bl. 105. de Keizer, 
1813. bl. 114. Onze deugd is veel te gebrekkig, 
dan dat zij de uitwerkende oorzaak van de vere 
geving onzer zonden zou kunnen zijn. — de Ket 
zer, 1815. bl, 161. Onder welke benamingen 
Pauzus-häar voorstelt in den brief aan de Ro- 
meinen en in dien aan de Galaten. — de Ketzer, 
1817. bl. 225. Gronden van verpligting tot Chris-_ 
telijke deugd. — van Heyningen, 1817, bl. 113 ° 
— 137. Zie voorts BrainseLen en Hurr- 
MIDDELEN, 

DIAKONESSEN, Aanleiding tot de invoering van 
Z00= 
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DIAKONESSEN, 
zoodanige orde, — Bydragen ‚1814. ‚bl. 69. 
Waarom zij slechts. eenmaal moesten gehuwd 
geweest zijn. ald, bl. 243. 

DIDYMUS. - Dat deze. geleerde Mares hann ca- 
techeet den tweeden brief van-Perrus voor onecht 
zou gehouden hebben, is onzeker, — van eri 
1834. bl, 300, 301. 

DIENSTBAREN. „Een goed willig ed doei hen 
aangeprezen door Seneca, ‘maar ;yeel krachtiger 
door het Evangelle. — Valk, 1812. bi,-139 — 141. 
Verbetering van hun lot door. het Christendom, 
— Seltenreich, 1816, bl 261. 

DIEU (LUDOV. pr). Zijn gevoelen nopens Rom. 
VI. — Bergsma, 1832. bl. 122 / 1234 7 

DIODATI.. Zijn: gevoelen nopens-Rom,-VlI. — 
Bergsma, 1832. bl. 122, 128. bis 

DIODORUS « Siculus beschrijft de geleerdheid der 
Babyloniërs op gelijke wijze: als. Damiêk — Ro- 
yaards, 1821, bl. 167, q 

DIONYSIUS van Alexandrie levert weinig of niets 
bijzonders op “voor de kennis der geschiedenis 
van den canon. des Nieuwen. Testaments, — van 
Heyst, 1834. bl. 261. \ 

DOCETISMUS. Waarin hetzelve beorik — van 
Heyst, 1834, bl-160. 

DODDRIDGE, - Zijn gevoelen nopens. Bibs VII. — 
Fockens , 1832. -bl,-51, 57 107—109; Bergsma, 
1832. bl.-96, 97. vad 110 

DOEDERLEIN. -Zijne beschrijving ‘der. ware vrij- 
heid van denken in het stuk van godsdienst, — 
Donker Curtius,-1827. bl, 85*. » Zijn gevoelen 
nopens Rom. VII, — Fockens , 1832, bl. 22, 24, 35. 

DOOD, Waar dezelve in de Heilige Schrift een 

slaap 


DOOD. 
slaap genoemd wordt, is zulks aan te merken 
als eene rhetorische figuur, — van der Willigen , 
1811. bl. 104. Zonder geloof aan de schuldver- 
geving uit genade kan hij niet moedig afgewacht 
worden. — de Keizer, 1815. bl. 186, 187. 

Staat na den dood. Zie Zrer. 

DOOD van JEZUS (De) is het uitmuntendste be- 
wijs van Gods liefde jegens ons. — Vinke, 1835. 
bì. 440 — 442. Van Gods heiligheid en regt- 
vaardigheid. a/d, bl. 442 — 444, Van de liefde 
van Canisrus jegens ons. afd. bl. 444, 445. Zie 
voorts Jezus Carisrus, Lijnen, VERGE- 
VING, VERZOENIEG, 

DOODEN. Wat uit het verbod van Mozzs , tegen 
het oproepen en raadplegen van dezelve, is af 
te leiden, met betrekking tot het geloof aan de 
onsterfelijkheid -der ziel, in zijnen tijd. — van 
der Willigen, 1811. bl. 22. 

DOOP ( Christelijke). Het berigt aangaande des- 
zelfs instelling is getrouw. — van Hengel, 1811, 
bl. 63—65. Waarom Lucas en JomAnNEs van 
die instelling geen gewag maken. a/d, bl. 52—55. 
Hauff, 1829. bl. 235, 236. Hoe de Apostelen 
het bevel tot het doopen van alle volken verstaan 
hebben. — van Hengel, 1811. bl.27. Het bevel 
tot bediening des Doops, als een bevel van Jezus, 
in de tweede eeuw algemeen erkend, afd. bl. 24. 
Dit bevel gold, naar de bedoeling van-Jezus, 
voor alle tijden. a/d. bl. 29—36. De Doop aan= 
geprezen door Prraus en Anaxtas. a/d. bl. 67—69, 
Door de Apostelen voorgesteld als eene heilzame 
plegtigheid des Christendoms, die te allen tijde 
moet gevierd worden. ald. bl, 70 — 74, Beden- 

kin- 
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DOOP (Christelijke }. (sdleseind) A 

kingen-daartegen ‚uit sommige: odd 
opgelost. — van Hengel, 181, bl, 7o-8l- De 
Doop zou „doorde Apostelen, niet,zijn aanbevo- 
len, indien Jezos, hun, daartoe geen? last; gegeven 
hadde. a/d. bl,95—98,. De:Doop- vergeleken 
met ‚de -plegtigheden en. de mysteriën „der „ouden. 
ald. bl. 102— 106. Als eeuwigdareude instelling 
tegenover de-besnijdenis voorgesteld. -a/d;-bl. 108 
— HL, 7/Vancduurzamer „krachts, ‚dan, gebruiken 
en handelingen „die, „slechts dao ‚dens eerstenntijd 
des Christendoms, plaats hadden. ald; bl; 11 kA15. 
In den Apostolischen. leeftijd, ús de, Doop alge- 
meen in gebruik geweest; vald, ble 116 =H 9. 
__Wiesin de :Apostolischegeeuws niet behoefdenogez 
doopt te worden; ;ald, bl, 123,1» Ant‚de-drie „eerste 
eeuwen is de Doop algemeen g‘zoowel bij ketters 
als bij-regtzinnigen,;bediend. aldsbh123 — 132; 
Welke. ketters daarop. eene. uitzondering maakten. 
ald. ‚bl..183. De voortduring „dersDoopsbedies 
ning afgeleid uit de-eeuwige: voortduring van. ge- 
heel de Christelijke godsdienst. eld” bl, 1401455 
Naauw. verband. van den-Doop metde geloofs- 
en zedeleer des Evangelies, ald,:bl. 145 —148. 
De Doop , als-hetbeeld, der Ghristelijke reiniging , 
overgesteld: tegen de besnijdenis.…ald, bl,-150, 
Deszelfs, eenvoudigheid en. algemeene: gepastheid. 
ald. bl. 156. …Deszelfs voortreffelijkheid boven! de 
besnijdenis. a/d, bl. 159. … Deszelfs,nuttigheid , 
inzonderheid voor de eerste,Christenen« add, „bl. 
173 —176. De Doop eene heilrijke- plegtigheid 
te allen tijde, hetzij dezelve aan bejaarden of 
aan kinderen bediend worde. a/d. bl, 177 —181. 
Bedenkingen daartegen, uil misverstand geboren, 
van 


DOOP (Christelijke ). 

wan Hengel; 1811, bl 187 — 189. Gronden van 
‘verpligting tot den Doop,"ald.'bl. 190, “Belang- 
stelling in denzelven vooral noodig in onze dagen. 
ald;= bl 191,-192. “Schadelijke. gevolgen van 
deszelfs’ verachting. a/d, bl-195/ -Kabinetsorder 
des konings van Pruissen tot RE van En 
8 zelven. atd. bl. 193. 

Wat de nipte » Doopen in den naam 
aovan Jezus” Sbeteekene.ald;"bl°25, “Wat Pauros 
biomtrentede° Doop té kennen geeft. — van Tricht, 
(1817, ' bl 224 =— 226; °°. Wat chij "bedoelt met de 

uitdrakkng » In Jezos dood” rf te zijt” den: 
> Vinke) 1885. -blr343 , 344 
DOOP: der Proselyten. > Of dezelve wb Jezos üsd 
plaatsgehad hebbe, is rg — van vins 
gel, 181 1:7bl,-85. 

DOOPSBEDIENING ( Oriëerbiedige’ ‘Wat’ daaruit 
isvoortgevloeids"—= van” Hengel 1811. bl. 179, 
DRAGEN ( De’ zonden)" Zin dezer uitdrukking. == 

Vinke ;-1835. bl: 248-253. 
DRANGREDENEN tot zedelijke" verbetering. Die, 
welke de oude wijsgeeren voorstellen , vergeleken 
met die, welke ‘het Evangelie bevat. — Valk, 
1812, bl. 194206. Dezelve moeten uit de gods- 
dienst ontleend worden. — var Tricht, 1813. 
bl 1183 119:°-de Keizer, 1813. “bl. 142, 143. 
Hoedanige Paurvs voorstelt in zijne redevoerin- 
gen ; alsmede in den brief aan de Romeinen en 
in dien aan de Galaten, — de Ketzer, 1817. bl, 
297 —303. van Tricht,’1817. bl. 192 — 204, 
van Heijningen, 181%: bh. 173 —185. Welke 
drangredenen “tot Christelijke deugdsbetrachting 
hij voorstelt in’ de brieven’ äan ‘de Corintheren. — 
de 
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DRANGREDENEN tot zedelijke verbetering. 
de Geer, 1825. bl. 163 — 170. Het Evangelie 
is in de drangmiddelen, welke het doet kennen, 
niet voor Engelen maar voor menschen berekend. 
— van Heijningen, 1817. bl. 178, 174. Welke 
drangmiddelen tot deugd in het Evangelie van 
Jonanaes worden voorgesteld. — de Keizer, 1822, 
bl. 123 —126. Zie BeKeEeERIinG en VERBE- 
TERING ( Zedelijke). 

DRINKBEKER. Bij deze benaming, van welke 
de Zaligmaker zich bedient bij zijne driemaal 
herhaalde bede in Gethsemané, heeft men aan 
geheel deszelfs lijden en sterven te denken; — 
Riehm, 1831. bl. 57— 72, van der Willigen, 
1831. bl. 20 — 29. 

DROOMEN (Buitengewone, Goddelijke). Hoe de- 
zelve van gewone te onderscheiden geweest zijn. 
— Heringa, 1811. bl, 143. Waarom Jenova 
zijn’ wil aan zijne profeten en vrienden oudtijds 
door droomen te kennen gaf. — Royaards , 1821, 
bì. 89. 

DUIVEL. Wat JonAnxes aangaande denzelven leert 
jn zijne brieven. — van Tricht, 1818. bl. 85, 85. 
de Keizer, 1818. bl. 58—62. Wat aangaande 
denzelven voorkomt in het Evangelie van Johan- 
nes. — Reddingius, 1822. bl. 105 —109. de 
Keizer, 1822. bl. 26, 27. 

DUIZENDJARIG RIJK van Carisrus. Het wanbe. 
grip dienaangaande, hetwelk vele Kerkvaders 
aankleefden, maar sommige ook bestreden, was 
geenszins het gemeen gevoelen der eerste Christe- 
nen. — Seltenreich, 1816. bì. 43, 54, 324, 825. 
Dit wanbegrip is uit misverstand van «een getal 
geboren. a/d. bl, 373, Aanwijzing van geschrif- 

ten 


DUIZENDJARIG RIJK van Cumistrus. 
ten betreffende de Chiliastische twisten. — van 
Heyst, 1834. bl. 111“, Zie ook OrvenBARING 
VAN JOHANNES. 

DWAALLEERAARS. Hoe Joranxres dezelve onder 
de eerste Christenen afteekent. — van Tricht, 
1813. bl. 15, 16. Hoe zijne vermaning, om hen 


niet te herbergen of te groeten, te verstaan zij. 
ald. bl. 40, 4l. 
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EBERHARD geeft aangaande het Christendom , of- 
schoon hij deszelfs bovennatuurlijken oorsprong 
ontkent, eene gunstige getuigenis. — Bijdragen, 
1814. bl, 141. Zijne verkeerde gedachten wegens 
de oorzaken van de snelle uitbreiding des Chris- 
tendoms, — Selfenreich, 1816. bl. 845, 346. 

EBIONITEN. Oorsprong van deze secte en van die 
der Nazareners. — Hau}, 1829. bl. 78— 80. Het 
is onwaar, dat de eerste Christenen met dien 
naam geschandvlekt zijn. — Seltenreich, 1816. 
bl. 97, Aan hen, die buiten de gemeenschap der 
overige Christenen gesloten ‘waren, wordt te on- 
regt de uitbreiding des Christendoms toegeschre- 
ven, ald. bl. 37, 319. 

-ECHTHEID. Inwendige bewijzen voor de echtheid 
en de geloofwaardigheid der Heilige Schriften. 
Zie Br wijzen. Echtheid van Matth, XXVIII: 
19. — van Hengel, 1811. bl. 21 —29. Der 
plaatsen, welke Jezus woorden bij de instelling 
des Avondmaals bevatten. a/d. bl. 36 —38. Echt- 
heid van de lezing Luc. XV : 10, — Heringa, 
1811. bl. 29“, Van Luc, XXII; 43, 44, — Riehm, 

1831, 
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ECHTHEID, 
1831. bl. 21,22. Van den brief aan de Romei- 
nen. — de Keizer, 1817. bl. 17, 19 —24. Der 
brieven van Paurus. Zie Brieven, Pauuus, 
Evansonr. Aanmerkingen omtrent de echtheid 
van Joh, V: 4, — Reddingius, 1822, bl. 104, 
de Keizer, 1822. bl. 150, 151. De echtheid van 
de boeken des Nieuwen Testaments, en inzonder- 
heid die van het Evangelie van JoraAnnes, voor 
den Christen van het hoogste gewigt. — Hauff, 
1829. bl. 5. Bij de bestrijding van de echtheid 
der Bijbelboeken heeft de goede zaak der Open= 
baring meer gewonnen dan verloren. — van 
Heyst, 1834. bl. 322. 
ECHTSCHEIDING. In de Bijbelsche voorschriften 
omtrent dezelve mag het plaatselijke niet voorbij 
gezien worden. — Bijdrés gen, 1814, bl. 254. 
ECK (JOHAN). Zijn twistredenen te Leipzig , eerst 
met CARrLSTADT en daarna met Lurnen. — de 
Geer, 1831. bl. 71. Gevolgen van dit laatste. 
ald. bl. 72 — 76. 
ECK. Diens verkeerde Bijbelverklaring opgegevens 
— Heringa, 1811. bl. 146, 184, 185, 194*. 
ECKERMANN, Diens verklaring van sommige Bij- 
belplaatsen berispt. — Heringa, 1811. bl. 59. 
van Hengel, 1811. bl. 85. de Keizer, 1815. 
bl. 73. Diens uitlegkunde heeft thans grooten- 
deels haar crediet verloren. — Oëto, 1832. bl. 95. 
Diens vooronderstelling, dat de Evangeliën , tegen 
het einde der eerste of het begin der tweede 
eeuw , door onbekende schrijvers zouden ‘zijn 
zamengesteld , deels uit geschrevene, deels - uit 
mondelinge overleveringen, is onbewezen en on- 
bewijsbaar, en ook door hem zelven terug ge- 
no- 
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ECKERMANN. 
nomen. — van der Willigen, 1826. bl. 176. 

_ EDWARD (JOH.). Zijn gevoelen nopens Rom. VII. 
Bergsma, 1832. bl. 122, 123. 

EED. Leer der Heidensche wijsgeeren omtrent den- 
zelven, vergeleken met de leer des Christendoms. 
— Valk, 1812, bl. 1238 — 125. Hij werd door 
de Kerkvaders voor ongeoorloofd gehouden. — 
Bijdragen, 1814. bl. 231, 232. Hoe het verbod 
van denzelven, door Jezus gedaan, moet vere 
staan worden. a/d. bl, 244 — 247. De geoor= 
loofdheid van den eed, in Paurvs voorbeeld 
blijkbaar. — van Tricht, 1817. bl. 207. 

EEUW. Of men in de tegenwoordige eeuw meer 
dan voorheen reden hebbe, om te klagen over 
den ongunstigen toestand des Christendoms, — 
van der Ploeg, 1820. bl. 11 —13. 

EGELING. Zijn gevoelen nopens Rom, VII. 
Fockens, 1832. bl. 22, 26. 

EGYPTE. Aanleiding tot de vroege beschaving van 
dat land. — van Heijningen, 1817. bl. 50. 
Hetzelve was geschikt, om eene school te zijn 
voor Israël. a/d. bl. 51. 

EICHHORN. Verkeerde verklaring van Bijbelplaat- 
sen in zijne schriften, — Heringa, 1811. bl. 4l, 
86, 160, 162, 167, 182*, 184*, 185, 187, 195*, 
206, 215, 219-224, 228-232, 235“, 241. 
Nalezing, 1816. bl. 47. Reddingius, 1822, bl. 
71. Zijn gevoelen aangaande het Doopsbevel we- 
derlegd, — van Hengel, 1811. bl. 23 — 29, 
Zijne meening nopens de wijze, waarop de pro- 
fetiën beschreven zijn. — Royaards, 1821. bl. 20, 
Zijne gedachten over den oorsprong van het boek 
Daniël. ald, bl, 27. Aanmerkingen van hem be- 

tref- 


— 02 — 

EÌCHHORN. 
treffende bijzonderheden in dit boek, — Royaards, 

“1821, bl. 40, 41, 45, 51, 61, 62,68, 72, 84, 106. 
Zijne gedachten over de buitengewone uitstorting 
des Heiligen Geestes op de Apostelen. — Metger, 
1816. bl. Il, 104*. Zijne gedachten over de 
brieven aan Timotheus, en dien aan Titus. — 
Hanewinckel, 1818. bl. 85, 86. Bijlage, 1818. 
bl. 69, 73, 80, 82, 88, 90, 91, 94. Zijne 
meening nopens een Hebreeuwsch of Syro-Chal- 
deeuwsch Ur-Evangelie, hetwelk ten grondslag zou 
liggen bij de drie eerste Evangeliën, — van der 
Willigen, 1826, bl. 165 —175. Juiste aanmer- 
king van hem nopens de Psalmen. — Séronck, 
1827. bl. 29. 

-ELEUSINISCHE MYSTERIEN, Zie MysTERIeEN, 
VERBORGENHEDEN. 

ELIAS. - Overzigt der geschiedenis van dien pro= 
feet. — Muntendam, 1819. bl. 9—21. Zijn 
gedrag omtrent de Baälspriesters op Karmel vers 
dedigd. afd. bl. 18*. Wederlegging van beden- 
kingen tegen zijne luisterrijke opneming in den 
hemel. a/d. bl, 69 — 72, Wat voor eene eigen- 
lijk gezegde hemelvaart van Erras, naar ziel en 
ligchaam beiden, pleit. ald. bl. 72—77. Wat 
men te denken hebbe van den vurigen wagen en 
de vurige paarden, daarbij vermeld. afd. bl. 71, 
77, 78, Vergelijking zijner wonderen met die 
van den Zaligmaker. Zie WONDEREN, 

ELIZA. Overzigt der geschiedenis van dien pro- 
feet. — Muntendam, 1819. bl. 21 —37. Waar- 
toe de herleving van den doode, die in deszelfs 
graf gelegd was, dienen moest. a/d. bl. 78, 79. 
Vergelijking zijner wonderen met die van den 

La- 
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ELIZA. 

„Zaligmaker. Zie WonDEREN. 

ELSNER (JACOBUS). Zijn gevoelen nopens Rom. 

‚ VIL, — Fockens, 1832. bl. 22, 26. 

ELSNERUS (GISB. MATTH,). Zijn gevoelen no- 
pens Rom. VII. — Bergsma, 1832. bl. 122, 124, 

ENGELEN. Hun bestaan uit de rede wel te gissen 4 
maar niet te bewijzen. — Heringa, 1811. bl. 
2—5. Wordt zeker door de Heilige Schrift. a/d. 
bl. 5. Vroegere dwaalbegrippen omtrent hen. 
ald. bl. 9, 10. Gevoelen der tegenwoordige be- 
strijders van derzelver bestaan. a/d. bl, 11 — 13. 
Onbepaaldheid der benamingen, welke in het 
Oude en het Nieuwe Verbond aan de Engelen 
gegeven worden. ald. bl, 17—20. Dat door 
den Engel des Heeren waarschijnlijk de Zoon van 
God bedoeld wordt. a/d. bl. 19, De leer der 
Engelen op vele plaatsen des Nieuwen Verbonds 
in beeldspraak voorgesteld. ald. bl, 21. De En- 
gelen hebben kennis van de bekeering van zone 
daars en stellen daarin belang. a/d. bl. 27 — 29. 
Zij, der zwakken hulp, zien altijd Gods aange= 
zigt. ald. bl. 32—89. God heeft vele duizenden 
Engelen tot zijne beschikking, en kan die uit- 
zenden tot bescherming van zijne vrienden. a/d, 
‚bl. 89—42, Zij brengen stervende vromen over 
„in de andere wereld. a/d, bl. 43—49, 81 , 82, 
Lij staan den Heere Jezus ter dienste. a/d. bl. 49 
— 54, En zullen door Hem gebruikt worden bij 
het jongste gerigt. ald. bl. 54— 61, 100 — 106. 

De Engelen zijn onsterfelijk , en geene huwe- 

„lijksbetrekkingen hebben onder hen plaats. a/d. 
bl. 30, 31. Of zij eigene ligchamen hebben, en 
hoedanige, ald. bl.80. Zij hebben meerdere ken 
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ENGELEN. RS. 
nis en voortreffelijker” stand’, ear beer 
— Heringa, 181. bl. 65, 68.” ‘Zij zijn ‘Minder 
aad Aes Zoon, en aan Hem ófid 
bl. 89—94. Er zijn ‘onder “hek 
ks werkzaamheden’ en Verdere vende aa bl. 
101. Zij konden kenbaar worden an’ den geest 
_… der menschen, zoowel in eef” ‘slapênden ‘als i in 
__ @en’ wakenden toestand. àld. BR 142. Bij de 
_ wetgeving werden zij doôr God Ean ald, 
bl. 88. Dikwijls kwamen zij als “gezanten van 
God tot de menschen. a/d. bl: 82." Zij stan in 
betrekking tot de gemeente vän Caarstus. ald. 
bl. 95—98. En hebben eenige kennis van der- 
zelver toestand op aarde. ald, bl. 98 =100. Het 
gewaad, waarin zij meermalen verschenen.” a/d. 
bl. 196. es we, 
Waardig doel der Engelverschijning_ aan Ma- 
mia. ald. bl.134. En aan de herders bij Jezus 
geboorte. ald. bl. 145 —153, Gepastheid der 
verschijning eens Engels aan Jozer nà Jezus e- 
boorte. ald. bl. 154, 155. Op welk eene 
„men, de versterking van Jezos door eenen “Engel, 
in Gethsemané, zich kan voorstellen. ald. b.173, 
174, Riehm, 1881. bl. 72—79; ‘Echtheid der 
plaats van Lucas, waar deze zaak vermeld 4 wordt, 
ald. bl. 21,22. De aldaar verhaalde verschij- 
__mning eens Engels is eigenlijk op te vatten. ald. 
bl, 22—25, Waarom alleen Lücäs van dezelve 
gewaagd heeft. ald. bl. 25 —28. Dezelve heeft 
„plaats gehad onmiddellijk na ’s Heilands eerste 
bidden. bl. 89— 92. Het doelmatige der Enge- 
lenverschijning bij de opstanding van Jezus. — 


Heringa, 1811. bl. 187 —192, Het weldadige 
der 


ENGELEN. 

„der Engelenverschijving bij Jezus hemelvaart. — 

Heringa, 1811, bl, 198 —202. De redding der 

_ Apostelen uit de gevangenis door eenen Engel, 

… verdedigd. a/d. bl. 204 — 213. 

„Hoofdzaak van het onderrigt nopens de Enge- 

len in de schriften des Nieuwen Verbonds. a/d. 
bl. 249. Wat aangaande hen wordt geleerd in 
het Evangelie van. Jomannes, ,— Reddingius , 
1822, bl. 102 — 109. de Keizer, 1822. bl. 26, 
27. Wat, Paurvs aangaande hen leert in zijne 
redevoeringen, alsmede in den brief aan de Ro- 
meinen, en.in dien aan de Galaten. — de Kes- 

„ter, 1817, bl. 120 —123. var Tricht , 1817. 

‚ bl‚236—238. De leer der Engelen is ouder dan 
de Babylonische ballingschap, maar in dat tijd= 
perk meer en meer ontwikkeld. — Royaards ; 

„ 1821, bl. Ig, _Wat door-de uitdrukking » Dienst 

„der Engelen’ te verstaan zij. — Walezing, 1816. 
bl. 55 — 57. „Bijgeloof omtrent de Engelen. — 
Bijdragen, 1814. bl, 39, _ 

EPICTETUS. Men vindt bij hem schoone denk- 
beelden nopens den invloed van het geloof aan 
de Goddelijke Voorzienigheid, — Valk, 1812. 
bl. 76,-77. Zelfs geeft hij te kennen, dat hĳ 
de Stoïcijnsche zedeleer voor onuitvoerlijk houdt. 
ald. bl. 106. In hetgeen hij van den zelfmoord 
zegt, is hij ongelijk aan zich zelven. — a/d. bl, 
136“. Verkeerde gronden, waarop hij van weer= 
wraak afmaant. a/d. bl. 152. . 

EPIPHANIUS houdt de Openbaring, van JorAnxes 
voor echt, en heeft de bestredene of betwijfelde 
schriften des N. Testaments als eanonike schrif= 

… ten gebruikt. — van Heyst,, 18834, bl. 292294, 

5 hie / 
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EPISCOPIUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII, — 
Fockens, 1832. bl. 51, 54, 90, 91. . Bergsma , 
1832. bl. 76, 77. 

ERASMUS heeft wel veel voorbereid voor de Her- 
vorming , maar kan nogtans onder de voornaam= 
ste Hervormers der zestiende eeuw niet geteld 
worden. — de Geer, 1831. bl, 15—25, 333, 334, 
Vergelijking van hem met Lurxen. ald. bl, 25 
—29. Zijn gevoelen nopens Rom. VII, — Foc- 
kens, 1832. bl. 15, 51, 54, 72, 73, 90, 9I. 
Bergsma, 1832. bl. 45, 46. 

ERFZONDE. Zie Zedelijk Beperr. 

ERGERNIS te geven aan een’ broeder. Wat Pav- 
Lus, met dit te verbieden, al en niet bedoelt. — 
van Heijningen, 1817. bl. 149, 

ERNESTI. Zijne beschrijving der ware vrijheid 
van denken in het stuk van godsdienst. — Dons 
ker Curtius, 1827. bl. 95*, Zijn gevoelen nopens 
Rom. VIL, — Fockens, 1832. bl. 17, 51, 57, 

ES (L. van). Schriften van dezen Roomsch-Ca- 
tholiken geestelijke tot aanprijzing van het Bij- 
bellezen. — Selfenrcich, 1816, bl. 361. 

ESSEERS. Waarin zij verschilden van. de. Phari- 
zeërs, — Bijdragen, 1814. bl. 19. Waarom er 
van geene ontmoetingen met hen in de, Evange- 
liën gewaagd wordt. — Selfenreich ,„ 1816, bl. 
73, 74, 335. 

ESTHER (Boek van). Bijzonder oogpunt ter be= 
handeling van hetzelve. — Royaards, 1821. bl.3. 
Bij Arnanasrus wordt heizelve niet gevonden in 
den Canon des Ouden Testaments. — van Heyst, 
1834. bl. 279. 

EUROPA heeft zijne uitmuntendheid ben de ove- 
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EUROPA: 
rige werelddeelen aan het Christendom te daris 
„ken. — Seltenreich, 1816. bl. 292, 293. 
EUSEBIUS. Aanmerkingen betreffende hem en zijne 
Kerkelijke Geschiedenis. — van Heyst, 1834, 
bl. 28—37, 275, 276. Berigten nopens geschrif- 
ten des. Nieuwen Testaments, bij hem voorkomene 
de in het tweede boek zijner Kerkelijke Geschie- 
denis. ald. bl, 37-43. Zijn berigt nopens eenige 
schriften des Nieuwen Testaments, en eenige bee 
stredene canonike schriften; hetwelk. voorkomt 
B. IL. H. 3, ald. bl. 44—53. Zijn berigt, hets 
welk zijnen Canon onmiddellijk vooraf gaat. a/d. 
bl. 53—58. Zijn berigt, hetwelk voorkomt 
B. IL. HH. 25, is eene van de gewigtigste getui- 
genissen der oudheid aangaande het canoniĳjk 
gezag van de schriften des Nieuwen Testaments, 
ald. bl. 7—9, 266—268. Of dit berigt te 
houden zij voor den Canon zijner kerk, of voor 
de slotsom van zijne eigene onderzoekingen. alds 
bl. 269, 270. Grammaticale uitlegging van dit 
berigt, a/d. bl. 60 —73. Geschiedenis der voors 
naamste pogingen tot opheldering van hetzelve. 
ald. bl. 76 — 87. 

Bij hem zijn de dvrieydgeva en de vóla niet 
van elkander onderscheiden. a/d. bl. 88—95, 
97*, 98*, 1038 —106. Bij hem maken de Kete 
terschriften eene afzonderlijke klasse uit. a/d. 
bl, 96 —100, Naar welke begrippen hij zijne 
drie klassen (die van algemeen voor echt er= 
kende, die van bestredene of betwijfelde, en 
die van op der Apostelen naam ondergeschove- 
ne, onechte schriften of ketterschriften) gerang- 
schikt heeft. ald. bl. 100 — 108, 128, 266 — 268. 

5* Hoe. 
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EUSEBIUS. LAN je 
Hoedanige schtiften bij hem zijn Verd dd eend 
genoemde klasse: — van Heyst 1834 bl” 10% 
103; “Hoedanige die van: de” andere?” “ld; bl. 
108 — 106; Hoedanigedie van’ de laatstgenoem- 
de. vald, blo107,-108;' Waât bij’ hem”op’ den 
voorgrond stond “bijhet beoordeelen der’ écht- 
“heid van de boeken des: Nieuwen Fedtamefil! ald. 


bl, 271 — 275. ( KI arau 
EUTHALIUS, Zin kin nopens Rom, VNE Ze 
Fockens ‚1832. ble 51, 5% bioildjirgasled 


EVANGELIEBEDIENING, … “Wadroni- dezelyë\” ge- 
+ fioermd wordt eerie: bediening der “verzöenirig” én 
“der regtvaardigheid, =— Seltenrerch1815bl 55, 
57. ‘Hare verördenitig door Crmustös eene proef 
„Fan ’zijne wijsheid a Seltenréich’, 18165 51156 
“22158. Hoe Paurùs-spreekt “vân’ dêzëlvévin tè- 

geroverstelling: van de bediening: der wets’ = de 
Géer, 1826: bl; 55 — 58: Enk Jean olesb 
EVANGELIEDIENAARS, Zie Le ER AWR 8/9 oe 
EVANGELIËN (De )- waren in handen" der amiä- 
tenen hoogstwaarsehijnlijk reeds’ ten” tijde “der 
Apostolisehe Vaderen. — van Heyst, 1884: bl 
904, 205, Groote overeenkomst der’ daarin be- 
“schrevene verhalen. — van der Willigen ,’1826. 
bl 59. Verschil tusschen dezelvé: ald: bl. 9, 


oh etourrtacies! ala. bl. 19 —21. In de verhalen 
van gelijke gebeurtenissen. a/d, bl. 22 36.° Dit 

verschil is somtijds slechts schijnbaar: &@ld. bl. 36: 

—39. Ook wezenlijk verschil ‘behoeft daarom 

nog voor geene onderlinge strijdigheid der verha- 

le gehouden, maar kan doorgaans op eene vol. 

doende wijze verklaard en vereffend worden. — 

van 
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EVANGELIËN. RENT 
van, der, Willigen , 1826. bl- 39 —58. „Enkele 
witzonderingen - daaromtrent. afd, bl. :53—61. 
_ Het. gezegde. verschil. benadeelt, der, Evangelisten 
_geloofwaardigheid niet ald.bl…76 — 185. Noo- 
dige, omzigtigkeid bij het,;beoordeelen van het 
„onderling verschil,.der Evangelische, verhalen, a/d. 
«bl, 139237; „Zie ook, Guo OFW AAR BIG- 
HEID, ScHaIrT den dek Pardoen sene, 
VERSCHIIK v, 

Belangrijkheid “den no torsen _—_ van. ir 
Willigen; 1826,-bl. 3,-4,:/129,: 7 “Waarom ‚de 
„Evangeliën „zonder de schriften, der Apostelen , 
niet toereikend zouden zijn tot-zamenstelling van 
‚de Christelijke. geloofs-.en zedeleer.— van Heij- 
„aingen; 1817,-bl. 8-Uit geen. der, Evangeliën, 
en ‚ook miet, uit-alle-vier,„met,elkander vergele- 
„ken en‚uit elkander. aangevald, kan. eene, in, allen 
deele naauwkeurige levensgeschiedenis-des Zalig- 
makers worden „zamengesteld; — van der, Wils 
ligen; „1826. bl.:117 „224 — 228, » Beste, wijze: 
„om de Evangelische verhaten-onderling te verge- 
lijkenzen uit ‚elkander aan te vullen a/d; bl. 228 
— 231. Voorbeelden, van, het ‚alte zeer-verme= 
nigvuldigen.der voorvallen in de. geschiedenis;des 
‚ Laligmakers,:vooral door vroegere uitleggers;en 
harmouieschrijvers; aanmerkingen deswegens. a/d. 
‚bl.,198— 207. ‘Zeer-oude overleveringen in de 
Christelijke -Kerk ,. nopens „het, verschillend „doel 
ader; onderscheidene Evangeliën; paurnepkingen 
deswegens. „a/d. bl. 213 — 217. 

EVANGELIELEER. Bij. „het, bewijzen van hare 
waarheid en „goddelijkheid ‚moet vooral worden 
gelel,…op ‘hetgeen. haar, kenmerkt, — Metger, 

1816, 


EVANGELIELEER. 
1816. bl. 195. Ware Christenen zijn levende be- 
wijzen voor derzelver goddelijkheid. — Metger, 
1816. bl. 206—212. Het zamenhangende van 
haren inhoud. a/d. bl. 213 —215.- Hare uitne- 
mende geschiktheid voor ons, en hooge voortref« 
felijkheid, — Venke, 1835. bl, 461, Het misda- 

„ dige van hare minachting en verwerping. — Met- 
ger, 1816. bl. 215-219. Verpligting van hen, 
die den zegen der Evangelieleer genieten, a/d, 
bl. 219, 220. Zie Christelijke GopsprensrT en 
Leer. 

EVANGELISTEN (De) zijn geene pragmatische 
geschiedschrijvers. — Riehm, 1831, bl. 106, 107, 
Het verschil hunner verhalen staat hunne geloof- 
waardigheid geenszins in den. weg. — van. der 
Willigen, 1826. bl. 78—92. Veelmeer- beves- 
tigt het dezelve. eld. bl. 94101. Bij het ver- 

„schil hunner verhalen lijdt ook niet hunne gee 
loofwaardigheid als heilige, door den Heiligen 
Geest bijzonder bestuurde, en onder deszelfs in= 
geving staande geschiedschrijvers. a/d. bl. 104— 
107. Want die hoogere leiding komsdestrek- 
king niet hebben, om de vier Evangelisten: vier 
volkomen gelijkluidende levensberigten van Jezus 

‚te doen geven. ald. bl, 108, 109,”-Noch om 
hunne verhalen zoodanig te doen overeenstem- 
men, dat men hunne geloofwaardigheid met 
grond zou kunnen verdenken. a/d. bl.-HO, 11, 
Het doel dier hoogere leiding kan geen’ ander 
geweest zijn, dan Jezus als Zaligmaker zoo te 
doen kennen, dat men in Hem kunne geloo- 
ven; en dit wordt door het bestaande verschil 
niet verhinderd, afd, bl, 112— 119, . Oplossing 

der 
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EVANGELISTEN. 
der bedenking: Indien er in de verhalen der 
Evangelisten eenig verschil, hetwelk niet kan ver= 
effend worden , bestaat; dan waren zij toch nict 
onfeilbaar. — van der Willigen, 1826. bl, 181 
— 134, De bedachtzaamste godgeleerden hebben 
kleinere onnaauwkeurigheden in de verhalen der 
Evangelisten niet onbestaanbaar geacht met dezer 
leiding door den Heiligen Geest. ald. bl. 135—187s 
Zie ook EvANGELIËN, GELOOFWAARDIGe 
HEID, Inarevina, Heilige Saunier, le R- 
SCHIL. 

BVANSON, Nietigheid der gronden, op welke hij 
den brief aan Trrus niet van Paurus afkom= 
stig acht, — Bijlage, 1818. bh, 18 —20.  We- 
derlegging van zijne bedenkingen tegen de echt- 
heid der brieven aan de Ribot, de Philippen- 
sen en PrrirÉmon. a/d. bl. 59,60, 64, 65. Zijn 
verachtelijk spreken aangaande de Evangeliën van 
Marruevs, Marcos en JoHANnes. — van der Wil- 
ligen, 1826. bl. 76“, 

EZECHIËL. Karakter van diens profetiën, welke 
kunnen beschouwd worden als eene profetische 
geschiedenis der Joden. — Royaards, 1821. bl. 
209—214, Zijne opstellen zijn niet vrij van 
dichtkundige gebreken, — van der Willigen, 
1826. bl. 122, 123. 

EZRA was waarschijnlijk de verzamelaar van de 
gedenkschriften, vervat in het boek Daniël, — 
Royaards, 1821. bl. 44—47. Hoe het te ver- 
klaren zij, dat hij gebruik maakt van Perzische 
woorden. a/d. bl. 46. Dat hij de schrijver van 
de boeken der Chroniken zijn zou, is niet meer dan 
eene losse gissing. — Dahler, 1830. bl. 36, 37. 

F, 
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Ínoqo F, tlas gem ord en5g 
tod asb-,nstis vd 
FABELLEER- (De) der Heideneri’ was voor de-zeden 
“geer verderfelijk; Valk; 1812. bh44s!rSelten- 
reich „1816. bl. 241-,-368, -o\ — afie boory 
FANATISTEN  ( De) hebben zich bijna allëri tegen’ 
de viering van Doop'en AvoridmäâP aangekànt— 
—van! Hengel, 18e bl.-134, núX 2UIDAM 
FAREL is een merkwaardig pietac 1 in de-geschie- 
oLdenis der Hervorming. — de:Geér„1881. bI35T4 
Aan ‘hem en: Virer--heeft Fransch: Zwitserland , 
‘ven -bifzonder- Geneve, zijne eerst godsdiënsther- 
“vorming” grootendeels te danken gehad. a/d bl. 
‚347 —352.— Zijne begaafdheden en bekwaamhe- 
—den/ hoog. geschat -door- Cauvijs. &ld.'blò 375*. 
…i Zijn karakter, ‘eld.-bl., 402, Co: omshoo% 
FARMER: Zijne! opvatting van °s-Heilands-verdoe- 
king in de woestijn. — Heringa „18 o:bl 463, 
FAYUS.--Zijn-gevoelen nopens Rom. VII pb 
-onfa , 1832, :bl. 122, N ns 
FEESTEN ( Christelijke)., De tijd van: dentale. 
ring werd geschikt op dagen, op’ welke de’fees- 
„acten „der Heidenen invielen; ten einde rdeze tóof 
‘het Christendom in te nemen. — Seltenreich; 1816. 
zb]. 214. sag So fd 
FESSELIUS, Zijn gevoelen nopens “Rom; VIE == 
„Fockens, 1832, bl. 22, 25. B 1832. 
bl. 122, me 
FICHTE. Hoe hij het begrip van openbetnigk Jin 
het afgetrokkene, beschrijft. — Donker Curtius, 
1827, bl, 35. Wat bij hem het wezenlijke: éener 
goddelijke. openbaring is ‚en onder: welk beding 
hij--hare mogelijkheid erkent, eld. -bl,:52;04Vol- 
gens 


FICHTE. 
gens hem mag echter die openbaring niets anders 
bevatten, dan hetgeen door de practische rede 
gepostuleerd wordtenkän-de redematigheid der 
„sgeopenbaárde waarheden haars eenigstes geloofs- 
grond zijn. — Donker Curtius 1827: bl. 5355. 
FISCHER:s Zijn gevoeleù! nopens Piani vins 
—_Foekêéns:1832;blic5h, BO9gool nev Es 
FLACIUS. Zijn gevoelen 'nopéas Rom. Vit — 
sBergsma ‚01832 bl; HA nvrlvoor oe aA 
FLATT, . Besordeeling van een: scstalrs Woefkeinehde 
‚Finezijn’-» Magazin” fúr ‘Christl: Dogm- und Moral „"’ 
vânsWebTs Lines, “ter: onderscheiding « van «het 
„dijdelijkercen: plaatselijké vanhet -algemeenrgel- 
sdender in” het ‘Nieuwer :Verbond. —- Walezing , 
“ASI16idbl:26. „Zijn -gevoelen hopens Rom: Vlli— 
Fockens, 1832. bl: 51 58-570 „84-110; 11. 
„Bergsma ,;:-1832 ble wenn ii end 
EVanchetzelve, vald. bl, 162 1657 Lik 
FORMULIEREN vánzeenigheid»o vDprniler. Be 
en nut. — Bijdragen, 1814.“bl. 224—226, . “Aan- 
-ssmerkinger nopens dezelve, nrldrid eld = 43% 
=e186" H53Yyr 154%, 1070! 
FRAGMENTEN (Walfenbùttelsche)= Vetleebde ver- 
‚5 klaring;-in: dezelve, van: de: Engelenverschijning 
bij het graf van Jezus. — Heringa, 181 bl. 181. 
FRANCKEo('A--Ho). Zijn gevoelen nopens! Rom, 
VII — Fockens „1832. bl. 51,56, 108, chi 
ma, 1832. bl. 120, 121. 
FRANCKE:(G. A. ). « Zijn gevoelen nopens Rom. 
Vils == Bergsma , 1832:-bl. 121. 
FRERET: > Onderzoek’ en ‘wederlegging “der laste- 
ringen’; door hem” in” zijn» Examen critique des 
Î baie dela: religion: Chrétienne „”’ingebragt 
tee 


— á — 
FRERET. 

tegen het Christendom. — Seltenreich, 1816. bl, 
70—96. En tegen de leer van het Evangelie 
zelve. ald. bl. 231. Hij beweert, dat Jezus en 
de Apostelen niets ongemeens hebben geleerd, 
dat niet reeds door de rede bekend was. a/d. bl, 
237, 238. Wederlegging daarvan. a/d. bl. 239 
— 243. Hij ontkent, dat de menschen sedert 
de komst van Crrisrus beter geworden zijn. a/d, 
bl. 245*. Zijn gebrek aan uitlegkunde. a/d, bl. 
247. Zijn onbillijk oordeel over de deugd der 
Christenen. ald. bl. 253*, 258, 269. En over 
hunne geschiktheid als staatsburgers. afd. bl. 278, 
284, 288. 


G. 


GABLER. Zijne verkeerde uitlegging van sommige 
Bijbelplaatsen aangewezen. — Meringa, 1811. 
bl, 142, 147, 164, 167, 169, 194*, 206, 235*. 
van, Hengel, 1811. bl. 44, Belangrijke getuige- 
nis eens ongenoemden voor de waarheid van het 
reglzinnig Christelijk geloof, in deszelfs » Journal 
für auserl, Theol. Literatur.” — Malezing, 1816, 
bl. 24. 

_GALATIËRS (Brief van Paulus aan de). Zijne 
belangrijkheid voor de Christelijke geloofs- en 
zedeleer. — de Keizer, 1817. bl. 18. van Tricht , 
1817. hl. 10, Il. van Heijningen, 1817. bl. 
17, 18. 

GAVEN, Zie GENADEGAVEN. 

GEBED. Leer der Heidensche wijsgeeren aangaan- 
de hetzelve. — Valk, 1812. bl. 116 —119, 189, 
De leer van het Evangelie dienaangaande is veel 

_voore 


GEBED. Ji 
voortreffelijker. — Valk, 1812, bl. 119 —122, 
190. Kracht en uitwerking van het gebed. afd. 
bl, 191. Wat Jorannes leert aangaande hetzelve. 
— van Tricht, 1813, bl. 114,115, de Keizer, 
1813. bl. 121, 121. Het gebed, zoowel door 
deszelfs verhooring , als door de gezindheden, 
welke het opwekt, een krachtig hulpmiddel ten 
goede. — van Heijningen, 1817. bl. 197 — 199, 
Onbepaald geloof aan gebedsverhooring nadeelig 
voor de godsdienst, en niet gegrond op den Bij- 
bel. — MNalezing , 1816, bl. 147, 148. Bidden 
in den naam van Jezus, wat dit beteekent, — 
Bijdragen, 1814, bl. 67, Reddingius, 1822, 
bl. 42. 

GEBREKEN van taal, stijl of vinding leveren gee- 
nerlei gegronde bedenking op tegen de achtbaar- 
heid en de goddelijkheid der Bijbelschriften. — 
van der Willigen, 1826. bl, 124 — 128. 

GEEST. Menigvuldigheid der beteekenissen van dit 
woord, — de Keizer, 1813, bl. 53. Metger, 
1816. bl.71,72. Selfenreich, 1816, II. bl. 183*. 
de Keizer, 1817. bl. 204— 206. Wat Pavrus 
door geest, in tegenstelling van vleesch, verstaat, 
— van Heijningen, 1817. bl. 159, 160. Zie 
VrrESCH, 

GEEST (Heilige). Deszelfs natuur en werkingen. 
— Metger, 1816. bl. 68—85. Gewigtige invloed 
van deszelfs genadewerkingen op het gebruik van 
de hulpmiddelen tot verbetering. — Valk, 1812, 
bl, 187, 188. Deszelfs hulp was aan de Apos- 
telen beloofd, — Mefger, 1816. bl. 154 —157. 
En is ook aan den Christen beloofd, — van Meij- 
ningen, 1817, bl, 188—190., Deszelfs werking 
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GEEST ( Heilige ). reza 
„ie meer, dan-gevolg. van, de, redilijke krscht, doe 
Evangelieleer. — van Heijningen, 1817. bl,189, 
190. Seltenreioh, 1816, II, bl, 1897. at jin 
het Evangelie van, JARI geleerd,» t aan- 


gaande, den Heiligen ( Geest en deszelfs, werkingen. 
Pr Bedding gius, 1822, bl. 83 — 102. de Keizer, 
„1822, bl-161 —166. …Wat Paouys dienaangaande 
deert in zijne, redeyoeringen, „alsmede in zijnen 
brief aan de Romeinen,en in„dien aan de Gala- 
ten. ald.-bl. 200, 201, van Heijningen, 1817, 
bl. 68 — 70. Wat in de brieven aan, ede Corin- 
thers.‚—,de Geer, 1826, bl. 77 — — 88, Wataan- 
gaande den, Heiligen, Geest, geleerd, wordt, in-de 
brieven van, JOHANNES. —  de- „Keizer, 1818. bl. 

53 — 56. van Tricht, 1813. bl. 56, oulask 
__Hij, bestuurde de Apostelen ‚bij, manden ren 
a schriftelijk onderwijs. — Metger 1 816. „bl. 204, 
„205. Leidde hen bij hunne reizen tot vervulling 
‚van hun beroep. a/d, bl. 159 — 161,, En, toonde 
„zich werkzaam bij, hunne, toehoorders, „ald. ‚bl 
163, 164. Tot welke gewigtige einden de Apos- 
telen, bij mondeling en schriftelijk, onderwijs „door 
‚Hem bestuurd werden, — Seftenreich „1816, II. 
bl. 140 — 145. Zijne openbaringen gam, de Apos- 
telen waren onderscheiden van die, welke hun 
„door Engelen gegeven zijn. — Heringa, 1811. 
‚bl. 216. Onderscheidene voorstellingen wegens 
de buitengewone uitstorting des Heiligen, „Geestes. 
_… Metger, 1816. bl, 9 — ‘ie. Door. die uijsfor. 
ting des Heiligen Geestes is Jrzus ook onder zijne 
vijanden verheerlijkt. — Seltenreich, 1816. II, 
„bl. 145 — 147. In dezelve ligt. een bewijs voor 
den hoogeren stand , waartoe Jezus verheven was. 
Sels 


GEEST (Heilige ). on) „ear; 
wBeltenreich, ‚ 1816. IL. bl. 140157: De iede 
deeling” des Heiligen Geestes was niet alleen Voor 
“de ‘Apostelen; maar voor alle Chrístenen een blij- 
vend voorregt. — Metger, 1816. bl. 136 — 142. 

“Zonder die mededeeling des Heiligen Geestes zou 
« de grondvesting der Christelijke Kerk onmogelijke 
geweest zijn. ald. bl, 142— 154, Gewigt van 
de buïtengewone Geestesgaven der eerste Chris- 
tenen. ald. bl. 164 — 166. Hoe die gaven wer- 
den medegedeeld. — Seltenreich, 1816. IL bk 
123-130." 

Beschrijving van de gewone gaven des Heiligen 
Geestes. “ald. bl. 184 — 188. Gewigt dezer gaven. 
==: Metger, 1816. bl. 166 — 169. Het geloof aan 
dezelve geene” dweeperij. ald. bl, 170 — 173. 
Noodzakelijkheid van den invloed des Heiligen 
Geestes tot verlichting des verstands. eld, bÎ. 174 
— 181. En tot verbetering des gemoeds. — de 
‘Keizer, 1813. bl. 90. Hij schenkt eene blijde 
verzekering van Gods genade. — Metger, 1816, 
bl. 182—184. Geeft neiging en aandrift ten goe= 
de. ald. bl.184— 187. Kracht tot godzaligheid. 
ald. bl. 188 — 190. Vertroosting en hoop op de 
eeuwigheid. a/d. bl. 190 —194. De inwendige 
getuigenis des Heiligen Geestes een bewijs voor 
de goddelijkheid des Christendoms. — Seltenreich, 
1816. II. bl. 189 —191. Opmerking omtrent de 
verzegeling door den Heiligen Geest. ald. bl. 155, 

‚156. Zie ook GrranrcaveN. Zonde tegen 
den Heiligen Geest eene misdaad van Jezus tijd- 
genooten, op wie alleen betrekking heeft, wat 
van dit kwaad gezegd wordt. — Nalezing , 1816, 
bl. 67—70, 128, 

GEEST- 


ie 


GEESTDRIFT is op te merken in allen, die zicht 
geroepen gevoelen, om zaken van hoog belang 
in omloop te, brengen. — van der Ploeg, 1820. 
hl. 58. Bijzonder in zaken van godsdienst en 
zedekunde. a/d. bl. 59, 60. 

GEESTELIJKEN (Roomsche). Hunne ondeugden , 
“hoe groot ook, zijn dikwijls overdreven voorge= 
osteld. — Seltenreich, 1816. bl. 222 — 224, 286, - 
-287, 294*, 

GEESTEN (Booze). Uit de getuigenis van Kerk- 
vaderen blijkt, dat vele oude Christenleeraars 
omtrent dezelve bijgeloovige gedachten koester- 
„den. — Seltenreich, 1816. bl. 367. 

GELIJKENISSEN van Jezus. Bij derzelver verkla- 
ring moet niet alles vergeestelijkt, maar op het 
hoofddoel gelet worden; ofschoon zij bij het 
hoofddoel ook nevenoogmerken kunnen hebben, 
die- men niet moet voorbij zien. — van der Wil- 
ligen, 18LÂ. bl. 66, 67. — Bijdragen, 1814, 
bl. 76,78, 195. de Keizer, 1815. bl. 201. Zij 

“hadden geenszins de strekking, om zijne meening 
„voor het volk te verdonkeren. — Seltenreich, 
‚1816. bl. 355. 

GELIJKSCHIJNENDE VERHALEN. Treffende”voor- 
“beelden daarvan bij Marrreus. — van der Wils 
„digen, 1826. bl. 180 — 186. 

GELOOF. Wat het geloof is volgens het Evdnige 
lie, — Muêèt, 1882. bl. 105. Waarin hetzelve 
bestaat, en wat met hetzelve moet gepaard gaan; 
opgemaakt uit de brieven van JonANNES, — van 
Tricht, 1813. bl. 102 —104. de Keizer, 1813. 
bl. 84— 92. Waaruit Jorannes de noodzakelijk- 
heid des geloofs afleidt. a/d. bl, 85,86, Beschrij- 

ving 
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GELOOF. 
ving van het geloof en deszelfs algemeene eri 
duurzame noodzakelijkheid. — Bijdragen, 1814, 
bl, 120 —122. Het geloof in Jezus het middel, 
om de vergeving der zonden en de zaligheid deel- 
achtig te worden. — Vinke, 1835. bl. 146, 448, 
449, Wat het is, in den Heere Jrzus Camrisrug 
te gelooven. — de Ketzer, 1815. bl. 178 — 176; 
Vinke, 1835. bl. 147 —150, 449 — 458. Waarom 
dit geloof in Hem onmisbaar is tot verkrijging 
van schuldvergeving. — de Keizer; 1815. bl. 177 
— 179. Verband tusschen hetzelve en onze za 
ligheid. — Vinke, 1835. bl. 150 — 152, 458 — 462, 
Het geloof het eenige middel tot zaligheid. — 
van Heijningen, 1817, bl. 100 —106. Het, is 
vooral werkzaam omtrent Jezus Gumrisrus, — van 
Tricht, 1817. bl. 175, 176. Wat aangaande het 
geloof geleerd wordt in het Evangelie van. Jos 
HANNES. — Reddingius, 1822. bl, 118 — 128, 
146 —150. de Ketzer,'1822. bl. 84—89, Wat 
Paurus aangaande het geloof leert in zijne rede 
voeringen „ alsmede in zijnen brief aan de Ro- 
meinen en in dien aan de Galaten, — de Ketzer; 
Í817. bl. 191 —197. var Tricht, 1817. bl, 167 
— 181. Wat in de brieven aan de Corintheren. 
— de Geer, 1826, bl. 100 — 103, « Het geloof 
_ aan God naauw verbonden met het vertrouwen 
op God. — van Heijningen, 1817, bl. 146. 
GELOOFSLEER , welke voorkomt in de brieven 
aan de Corinthers, — de Geer, 1826. bl. Ord. 
Lie ook Corintrue en Leen. 
GELOOFWAARDIGHEID. Bepaling van dit begrip 
met betrekking tot geschiedschrijvers in het alge- 
meen. — van der Willigen , 1826. bl, 62 — 64. 
Ale 


mn B 
GELOOFWAARDIGHEID. n 
‚ Algemeene regel voor de adden geloof” 

waardigheid van eenen geschiedschrijver. — Dak- 
ler, 1830. bl, 8—10. Bepaling des begrips vart 
geloofwaardigheid in het bijzonder met betrek- 
king tot de Evangelisten, als door hoogere lei- 
‚_ding bestuurde schrijvers. — van der Willigen , 
1826. bl. 68 — 74. Geloofwaardigheid. der Evan- 
gelisten in het algemeen. — Riehm, 1881. bl. 18, 
‚MM. Zie Evancrwrën-en EvancErISTEn. 
Inwendige bewijzen voor de echtheidven de ge= 
- loofwaardigheid der Heilige verfen ‚Lie Br- 
WIJZE Ne 
GELPKE. Zijne voorstelling der. prana ge- 
„_pastheid van de leer onzer verzoening, met; God 
‚ door den dood van Crrisrus. — «Vinke, 1835. 
‚bl424*, 425*. 
GELUKZALIGHEID na he: ha p rarven van 
“Socrates en Praro over dezelve. — Valk, 1812, 
„bl. 236, 237, De leer van-het Evangelie: wegens 
s dezelve. afd. bl. 240 —244. „Hoe Pauuus-dezelve 
voorstelt. — de Keizer, 1817. bl, 216, van Tricht, 
ì 3SL7.-bl; 161 —163,-234, ME. vaivimdonsd 
GEMEENSCHAP van goederen, … Waarin dezelve bij 
‚de eerste Christenen zal bestaan hebben; == „Sel. 
„tenreich, 1816, bl, 55*, toor hj . Vere 
EENIGIN Ge 8 
— GEMEENTE (eietennn eener Christelijke ” KA maar r-den 
brief van Paulus aan de Romeinen -en-dien aan 
de Galaten. — de Ketzer, 1817.-bl,-269 as 
van Tricht, 1817. bl. 222, 223 voten 
(GENADE. Beteekenis van dit-woord in de schriften 
des Nieuwen Verbonds. — de Keizer, 1817. bl. 
— 89. - Alle zegeningen , welke Crrisros, heeft aan= 
nl ge- 
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GENADE. KUSTAAS AAW TOONR 
2e gebragt worden: door Ponie toegeschreven aan 
me ned genade van God, — van Tricht,-1817. bl. 
“ 140 — M42. ““Algemeenheid- der genade van God 
reti Jets Caarsros. ald.bl;-164,-165.-: Wat ver- 
„tal staan “wördt door. de “leer=-der genade. —f Sela 
“stenreich; 1815. bl.-58: Zij kan-geen heniend- 
” sel” zijn tot zorgeloosheid eri zonde, — van: Heij- 
‚5 s Heel 1817, bl. 121125 Zijedringt tot 
_… “aanneming en nge wr Gliristaiidondi ald. 
bl 174 177, « mas 
— GENADEGAVEN, welke welk ie deter aan 
de Apostelen, bestonden voornamelijkrin de gave 
5 der talen. — Selfenreich, 181611. bl. 100—104. 
“_ Der profetie, a/d. bl. 104 — 110. « Der genezing. 
“ald. bl. 110, 111. Onderscheidene. soorten der 
uitwerkingen van deze gaven. ald, bl. 112 119, 
* Dezelve waren deels blijvende, deels voorbijgaan- 
pee fles 113*. Hoe zij werden medegedeeld, 
“sald- bl, 123 — 128. In welk opzigt zij besténdig 
Se syöortdaren, afd. bl.129,130. Hoe lang de bui- 
„tengewone gaven geduurd hebben. a/d, bl 182, 
Beschrijving der gewone genadegaven. a/d, bl, 
… 184-188. Zie ook Heilige Geest, 7 
_GENEEFSCHE KERKEORDENING en TUGHT door 
»s Cagvijn ingevoerd). Aanmerkingen pe. 
— de Geer, 1831. bl. 406 — 413, » E 
GERMANUS. Zijn gevoelen nopens Rom: VII, — 
-_ Bergsma, 1832. bl. 28, 29, 130*,- Beoordee- 
ling van hetzelve. afd, bl. 148 — 162, 
GESCHIEDSCHRIJVER, ‘Wanneer er reden- zij , 
om de goede trouw eens geschiedschrijvers te 
_ verdenken. — Dahler, 1830. bl. 77. De stelling, 
dat hij, om onpartijdig te zijn, aan. geen be- 
ù 6 paald 
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GESCHIEDSCHRIJVER,. 
paald stelsel en geene partij mag toegedaan wee 
zen, moet niet overdreven worms — Dahler, 


1830. bl. 77, 78. 

GETHSEMANE (Het hooggaande zielelijden van Jz- 
zus in). Waarom hetzelve boven alle overige 
bijzonderheden zijns lijdens ons treft. — Riehm, 
1831. bl. 2—5. Bronnen, waaruit de Evange- 
listen hun verhaal aangaande hetzelve vermoede- 
lijk geput hebben. eld. bl, 13—21. van der 
Willigen, 1831. bl. 158*. Waarom Jorannes 
hetzelve , alsmede des Heilands zoogenaamde klagt 
aan het kruis, verzwegen heeft. — Riehm, 1831. 
bl. Il, 12, 31 —40., van der Willigen, 1831. 
bl. 155 — 178, 190 —197. Dit verhaal zelf, a/d. 
bl. 10 — 14. Toedragt en gang van ’s Heilands 
Hijden, volgens dit verhaal, — Biehm, 1831. bl. 
79— 92. Aard en mate van dat lijden. a/d, bl. 
3, 4, 44—57. van der Willigen, 1831. bl. 
40— 51. Verscheidenheid van gevoelen nopens 
de oorzaken van dat hooggaande lijden, en be- 
oordeeling van die gevoelens. — Rehm, 1831. 
bl. 5,6, 109—134. van der Willigen, 1831. 
bl, 56—67,81 —85. De ware oorzaak van dat 
hooggaande lijden des Zaligmakers kan geene 
andere geweest zijn, dan de voorstelling van zijn 
bitter lijden en sterven. — Riehm, 1881. bl. 134 
— 146. van der Willigen, 1831, bl. 67 — 80. 
Nader betoog van dit gevoelen uit Jezus geaard= 
heid , karakter en bestemming, — Rehm, 1831. 
bl. 147 —155. Uit vroegere sporen zijner ont- 
roering bij de gedachte aan zijnen dood. a/d. bl. 
155—158, Uit den tijd en de plaats van dit 
lijden. a/d, bl. 159 —161, Uit de getuigenis der 
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GETHSEMANE (Het hoogg. lijd. v. Jezus in). 

Heilige Schrift zelve. — Riehm, 1831. bl. 162 
— 165. 

Oplossing van geschied- en zielkundige bedene 
kingen tegen het voorgedragene gevoelen, a/d, 
bl. 168 — 186. Oplossing van leerstellige beden- 
kingen tegen hetzelve, ald. bl, 187 — 209, Ver- 
dediging van Jezus onbevlekt karakter bij het 
voorgedragene gevoelen, — van der Willigen , 
1831. bl. 93, 94, 102— 131. Van zijne hooge 
waardigheid als Godsgezant, Zaligmaker van zon= 
daren en Zeon van God, bij dat zelfde gevoe= 
len. ald. bl. 94,95, 131 —148. Zedelijke groot- 
heid, door Hem heerlijk ontwikkeld bij zijn 
hooggaande zielelijden in Gethsemané. — Brem , 
1831. bl. 216— 239. Zalige vruchten dezes lij- 
dens voor Hem zelven. a/d. bl. 240 — 243. En 
voor ons. ald. bl. 243 — 248. Zie ook Bene, 
DrinkBEKER, EnaeErENn, Jezus Cuamiís- 
rus, Jorannes, de Apostel. 

GEWASSCHEN ZIJN VAN ZIJNE ZONDEN. Zie 

- WASSCHEN VAN DE ZONDE. 

GEWETEN (Het), de eerste grond onzer verplig- 
ting tot gehoorzaamheid en deugd, — van Heij- 
ningen, 1817, bl. 117, 118. Deszelfs werking 
treffend geschilderd in het voorbeeld van Carr- 
LINA en in dat van Nero. — Valk, 1812. bl, 
169, 170. Het geeft, als het ons goedkeurt , 
een uitstekend genot. — de Keizer, 1813. bl. 64. 
Wat Paurus aangaande hetzelve leert. — de Ker- 
zer, 1817. bl. 297, 298. 

GEZALFDE. Waarom deze benaming aangaande 
den Zaligmaker gebruikt wordt. — de Keizer, 
1822. bl. 69, 198, 199, 
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GIBBON: De vijf oorzaken, aan” wle” ‘hj de snel- 
le uitbreiding des Christendoms toeschtijft, over= 
wogen, en zijne’ bewering wederlegd."— ‘Selten- 
peek 1816:’Hs 36 — 70, 346 Sig, 358. 'Be- 
“ schuldigingen , door “hem” ingebrägt tegen. het 
“Christendom. dld, bl. ’298*, CSD 
GILL. Zijn gevoelen nopens Rom, Vil — “Foëkâns, 
OFB DE, ICTGE TIO EAU 
GEASSIUS. “Zijn gevoelen nopéns hes VIL — 
Fockèris, 1882, bl22,24, 3 Bergsma, 1822. 
NED AEN, EDEN, PNA pommes ,200AR 
GNOSTIKEN- (De) sftoälted togen” de’ Ehristéhen 
over; en mitsdien’ wordt de uitbreiding “des Chris- 
‘fendoms te onregt aan hen toegeschrdvén: —  Sel- 
__tenreich, 1816. bh 37, 38 „sro, 28 — 68 „Id 
GOD.” Waarom men geen bewijs voor hét bestaan 
van God, noch fijn gesponnên onderzoek zijner 
natuur, în het Evangelie vindt. = Valk, 1812. 
bl.37. de Keizer, 1813. bl. 26, 27, “Zijn be- 
“sstaan is voor het gezönd verstand | baatbrijkélijk. 
== Valk, 1812. bl, 26. Ook door Heidensche 
wijsgeeren erkend: ald. ‘bl. 27 —30:” Voórstel- 
ling van Gods volmaaktheden doof Heidensche 
wijsgeeren. ald. bl} 31 —35. * Veel vöortreffelij- 
“ker voorstelling van dezelve door Jrzus en de 
Apostelen: «ld. bl, 39—45, Verschillende uit- 
werking, welke het onderrigt der Heidensche 
‚wijsgeeren nopens God, en ‘welke-het önderrigt 
des Evangelies nopens Hem, op ons maakt. a/d, 
bl. 42*, De gedachte aan Gods tegenwoordig- 
digheid, als hulpmiddel tot deugd, door Heiden- 
“Sche wijsgeeren aangeprezen. ald. bl. 183. 
_ Het onberekenbaar gewigt en de heilrijke kracht 
der 
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GOD. 

der leer van Gods eenheid, — Valk ,-1812.- bl, 
_57 —60, de Keizer, 1813, bl. 44. _ Gods een- 
heid moeijelijk uit de rede te bewijzen, — Bij- 
- „dragen „1814. bl, 161, ‘Waarom Gods. eenheid 
„door Paurus, zoowel bij Heidenen als. bij Joden , 
meer ondersteld dan;bewezen, werd. — van Heij= 
ningen, 1817. bl.-27 , 28, Wat in het Evange- 
lie van Jonannes geleerd, wordt aangaaude-God, 

_ Reddingius 1822. bl,.16—28. de: Keizer, 
1822. bl. 17— 26, Wat-in de redevoeringen: van 
__Paurvs, alsmede in zijnen brief vaan de- Romei- 
… nen en in; dien, aande Galaten, geleerd. wordt 
aangaande, Gods aanwezen, en.wijze. van bestaan, 
‚de Keizer, 1817. bl. 83 — 92. van Tricht, 1817. 
bl. 55 — 58. „van Heijningen 5 1817. bl. 22,23. 
Aangaande. Gods eigenschappen. _—. de, Keizer, 
_ 1817. bl. 92— 100. van Tricht, 1817, bl. 58 
vj 68, van Heijningen, 1817, bl. 25 — 42. 
_ Aangaande Gods werkzaamheden; — de Keizer, 
„1817 bl. _100— 105. . van Tricht, 1817. bl..76 
„80. vau Heijningen ‚1817. bl43 —71 Aan- 
gaande God, als-Vader „ Zoon en Heiligen Geest, 
— de Keizer ‚1817. bi; 109 — 119. van Tricht, 
„1817. bl. 68 — 75. Wat-in de ‘brieven van Jo- 
HANNES. voorkomt aangaande die, leer. —. van 
Tricht; 1813.;bl. 55, 56, de Keizer , 1813, ‚bl. 
45— 56, Dezelve strijdt niet tegen de. rede, — 

É Bijdrag gen, 1814. bl. 159. „ Donker Curtius, 
1827. bl. 105. God zelf is de. hoogste rede ;; en 

__ wat daaruit noodwendig volgt. a/d; bl. 103, 104. 
Wat, Jorannzs_in zijne, brieven leert aangaande 
Gods betrekking. op. den mensch, bijzonder op 
‚den. Christen. — van. Tricht , 1818. bl. 42 — 56. 
Aan- 
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GOD. ) 
Aangaande Gods eigenschappen en deugden. — 
de Keizer, 1813. bl. 26-—44. Aangaande de 
pligten jegens God. ald. bl, 115 —122, Pligten 
jegens God, door Paurvs opgegeven. — de Ket- 
zer, 1817. bl. 226 —238. van Tricht, 1817, 
bl. 205 —208. Wat de spreekwijs te kennen 
geve: God van Azranam, van Izaäk en van Ja- 
KOB. — van der Willigen, 1811. bl. 22— 26, 
Wat het beteekene: In God te zijn, te blijven. 
— van Tricht, 1818. bl. 54, 92,93. Wat: Uit 
God geboren te zijn. ald. bl. 90. de Keizer, 
1813. bl. 100. Zal Gods regering niet een woord — 
zonder beteekenis zijn, dan moet Hij ook vrije= 
lijk kunnen werken op den geest der menschen, 
— Metzger, 1816. bl, 172, 173. 

GODGELEERDE BIJDRAGEN ( Een ongenoemde in 
de). Zijn gevoelen nopens Rom. VII, — Foc- 
kens, 1832. bl. 22, 26, 28. 

GODGELEERDHEID. Eene zuiver Bijbelsche god- 
geleerdheid te vervaardigen is niet alleen zeer 
moeijelijk, maar ook onmogelijk. — Bijdragen, 
1814. bl. 120, 121. Groote achterlijkheid van 
dezelve in de Roomsche Kerk, in vergelijking van 
den vooruitgang dezer wetenschap in de Protes- 
tantsche Kerk. — Oto, 1832. bl. 116 — 118. 

GODSDIENST, De Heidenssche wijsgeeren hebben 
aangaande godsdienst en deugd veel goeds ge= 
leerd. — Valk, 1812. bl. 91 —97. Echter is 
de leer des Evangelies dienaangaande veel voore 
treffelijker. ald. bl. 97 — 100. 

GODSDIENST ( Christelijke). Zij zal tot aan het 
einde der wereld voortduren. — van Hengel, 

1811, bl, 142 —145, Doch de beloften van Jezus 

dien- 


GODSDIENST (Christelijke ). 

dienaangaande, en aangaande hare eenmalige 
algemeenheid, zijn geenszins toepasselijk op de 
vormen, waarin zij door menschen is voorgedra- 
gen; noch ook op de verschillende wijzen , waars 
op men haar opgevat, verklaard, en volgens 
zekere regelen tot een stelselmatig geheel gebragt 
heeft. — Huêt, 1832. bl. 125. Zij is het tegen- 
beeld der Mozaïsche godsdienst. — van Hengel, 
1811, bl. 148. Voor haar doel, om uit alle 
naliën en menschen ééne gemeente te vormen, 
passen juist de plegtigheden van Doop en Avond- 
maal, a/d. bl, 175, 176. Vergelijking van de= 
zelve met de Heidensche godsdienst. — Valk, 
1812. bl. 259. Hare voortreffelijkheid erkend 
door de zoodanigen, die althans niet voor haar 
ingenomen waren. a/d. bl. 264— 266. Zij is 
geen gevolg of geen voortgang van die verlich= 
ting, welke reeds door Heidensche wijsgeeren 
was aangebragt. ald. bl. 266. Zij had gewig- 
tige uitwerksels op de zedelijkheid; en dat de= 
zelve niet overvloediger waren , kan tot geen be= 
zwaar tegen haar strekken. a/d. bl. 267 — 269. 
In haar zijn godsdienst en zedeleer onafscheide= 
lijk. — Selfenreich, 1816. bl. 251. Zij is ge= 
schikt en nuttig voor elken burgerstaat. a/d. bl. 
273, 274. 

Bewijs voor hare waarheid en goddelijkheid 
uit de gebeurtenis van het eerste Pinksterfeest, 
Zie Pinksrerpaea, Uit de spoedige uitbreie 
ding en instandhouding des Christendoms. Zie 
Crarisrenxnpom. Hare bestrijders te verdeelen 
in drie partijen. — van der Ploeg, 1820. ble 
6 —8. Dat zij nog niet algemeener bekend is, 

wordt 
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GODSDIENST (Christelijke), ‚„oo0s Ter oren 
wordt verklaard uitde, natuur „der toten 
der Ploeg, 1820. bl 21 — 25, ‚Uit de,geschiedenis. 
ald.bl. 25-—27; Uitthetgeenserstot hare, omhelzing 
in den mensch moet veranderd:worden: ale, bl, 
2733. Uit de. wijze -van „bare, voort planting. 
ald. bl. 33838, … Uit inwendige en, uitwendige 
hindernissen; ald. bl, 38 —47. Uit het,planovan 
Jezus „zelven, a/d. bl,;48— 56, „Tegen hare 
waarheid bewijst niets de afkeerigheid vanvhaar 
bij het grootste. gedeelte „des: menschdoms;s ali) 
bl, 57—61. Vooral bij aanzienlijken en ‚groo- 
ten, ald. bl. 61 — 64. Ook bijhet, volk„oald. 
bl. 65 — 66, Tot die. afkeerigheid van ‚haarvis 
aanleiding in haar zelve. «a/d. bl.:66 —69;- In 
den hoogmoed en de zinnelijkheid der menschen.) 
ald. bl, 69 —77. In het onchristelijk- gedrag 
„van;velen , die Christenen heeten, a/d. bl78—81. 
In de verkeerde wijze, waarop dikwijls aan,hare 
uitbreiding gearbeid wordt. ald,-bl, 81 —84, In 
den, sectenhaat onder de Christenen, a/d. bl.-8%, 
85. Proeven, hoe de vijandschap. tegen. „haar 
kan overwonnen worden. a/d, bl. 85—88 De 
goddelijkheid van het Christendom is onaf han- 
kelijk, van hare aanneming of verwerping door 
menschen, a/d. bl. 88—90. Zie Cuarisrene 
DOM. 

GODSDIENST ( Openbare). Voortreffelijkheid. » van 
die, welke het Christendom heeft ingevoerd. — 
Seltenreich, 1816. bl. 272. Wat Paurus aan- 
gaande dezelve geleerd heeft in zijne redevoerin= 
gen, alsmede in den brief aan de Romeinen en 
in, dien aan de Galaten. — van Heijningen, 


1817. bl, 162 —165. Hare eenvoudigheid in de 
Her- 


GODSDIENST (Openbare). 
„Hervormde Kerk heeft men voornamelijk aan het 
karakter “van CArvijn en aan dat van Zwinerr 
te danken; — de Geer, 1881. bl. 507 —509. 
GODSDIENSTLEER. Wat, naar het algemeen gee 
voelen ; ‘in’ dezelve ‚zal zij een genoegzaam’ on- 
derrigt “tot” ’s menschen ‘geluk “bevatten ,- moet 
voorkomen. — Valk, 1812. bh, 23. ‘ Dit alles is 
alleen in de Ghristelijke godsdienstleer te vinden. 
ald. bl. 263." 
GODSDIENST WAARHEDEN. _Dezelve van hare 
Bijbelsche-bekleedsels te ontdoen, ten einde haar 
voor ‘het geloof en de zedelijkheid der Christenen 
vruchtbaar te maken, is noch noodig , noch raad- 
zaam te-achten. — Muët, 1832. bl, 129%, 
GODSREGERING. Waar begrip van dezelve, welke 
met de-hiërarchij der middeleeuwen geenszins te 
vergelijken is. — Dahler, 1830. bl. 149. Korte 
voorstelling van hare voornaamste bijzonderheden 
en van hare geschiedenis. eld. bl. 148 — 164, 
Overeenkomst: der gebeurtenissen , in het boek 
Daniël vermeld, met den aard der Godsregering. 
— Royaards, 1821. bl. 49. Wat door Godsre- 
gering en geschiedenis der Theocratie verstaan 
wordt. a/d. bl. 238. Dezelve wordt door Danrër 
alzoo opgehelderd, dat hij in de lotgevallen der 
Israëliten en van andere volken God als den ko= _ 
ning der Joden aanwijst. a/d. bl. 239, Proeven « 
van het donkere, maar doelmatige, in het Gods- 
bestuur omtrent DanrëL en zijne tiĳdgenooten. 
ald, bl. 240, 242. De voortgang der Godsrege- 
ring van de Joden tot andere volken. a/d. bl. 242, 
Hoe en waarom God zich in Damêërs tijd aan 
de magtigste monarchen kenbaar maakte. a/d. 
bl. 
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GODSREGERING, 
bl, 243 —245. Hoe Hij toen zijne kennis en er- 
kentenis voor het vervolg uitbreidde. — Royaards, 
1821. bl. 245 — 247, Door de tijdigste en meest 
gepaste middelen. a/d. bl. 247 — 253. Overeen= 
komstig den gang der Godsregering in onder= 
scheidene tijden. a/d, bl. 253,254. De Godsrege- 
ring zigtbaar in de leiding en de betrekkingen der 
Israëliten. — van Heijningen, 1817. bl. 48—57. 

GOG en MAGOG. Wie waarschijnlijk door deze 
vijanden te verstaan zijn. — Royaards, 1821. 
bl. 214. 

GOLDHORN. Zijne meening, dat, hetgeen Joh. 
XII: 20 volgg. verhaald wordt, zou te houden 
zijn voor één en hetzelfde, wat de overige Evan- 
gelisten vermelden aangaande den zielestrijd van 
den Zaligmaker in Gethsemané. — van der Wils 
ligen, 1826. bl, 194 — 197. Deze meening we- 
derlegd. — Riehm, 1831. bl. 40—42. van der 
Willigen, 1831. bl. 150 —154, 170, 171. 

GOMARUS. Eenige bijzonderheden nopens hem, 
— Bergsma, 1832. bl, 78*. Zijn gevoelen no- 
pens Rom, VII. a/d. bl. 77, 78. 

GORRANUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VL. — 
Bergsma, 1832. bl. 122. 

GRAMBERG. Waarom hij en anderen laag vallen 
op en hevig uitvaren tegen de boeken der Ghro- 
niken, — Dahler, 1830. bl. 90, 147, 284. 

GREGORIUS Nazianzenus, Lurners oordeel over 
deszelfs allegorische Schriftverklaring. — Otto, 
1832. bl. 89. Zijn Canon des Nieuwen Testa- 
mients, in dichtmaat. — van Heyst, 1834. bl. 
289, 290. De in zijne schriften bewaarde Jam- 
ben aan Srerevous, behelzende eenen Ganon des 

Bij- 


GREGORITS Nazianzenus. 

Bijbels. —van Meyst, 1834. bl. 294 — 298, Aan- 
merkingen wegens denzelven. a/d. bl. 298 — 3C0, 

GREGORIUS XVI. Merkwaardigheid van zijnen 
rondgaanden brief aan de bisschoppen, van 
15 Augustus 1832. — Huët, 1832, bl. 61%, 

GREVE, Zijn gevoelen nopens Rom. VIL. — Foc= 
kens, 1832. bl. 11, 22, 26, 34, 44. 

GRIEKEN. Wederlegging van het gevoelen, dat 
zij de leermeesters der Joden zouden geweest 
zijn. — Valk, 1812. bl. 240*, 

GRONDBEGINSEL (Het) der Christelijke zedeleer 
in zijne voortreffelijkheid overgesteld tegen dat 
van Praro. — Valk, 1812, bl. 106 —110. En 
tegen dat der Stoïcijnen, ald. bl. 110— 115, 
De liefde als het grondbeginsel der Christelijke 
zedeleer voorgesteld in het Evangelie van JorAN- 
NES. — de Keizer, 1822. bl. 121 —123. In den 
brief aan de Romeinen en in dien aan de Ga- 
laten. — de Keizer, 1817. bl. 290. In de brie= 
ven van Jonannas. — de Kerzer, 1813. bl. 141. 
De waarde van dit grondbeginsel geroemd, — 
de Ketzer, 1817. bl. 294. Onderscheidene gee 
voelens wegens het grondbeginsel der Christelijke 
zedeleer. — MNalezing, 1816. bl. 115 —118. Zie 
LEDELEER. 

GROOT (H. pe). Diens aardige toepassing, van 
hetgeen Arexanper verhaald wordt gezegd te 
hebben aangaande zijne vrienden, op des Hei- 
lands vrienden Perrus en JorAnnes, — van der 
Willigen, 1831. bl. 185*. Zijne niet geheel one 
Juiste, ofschoon wat harde, beoordeeling der 
strengheid en stijfzinnigheid van Carvijn. — de 
Geer, 1831. bl. 364*, Zijn gevoelen nopens 

Rom. 


GROOT (H. pr). 

Rom: VII. — Fockens, 1832, bl 15, “al, Sl, 
54. 66, 67. Bergsma , 1832,,bl. 79, 80, 127, 
129*. Beoordeeling van, hetzelve. ald, hAl 
138, 148 — 162, 

GUIZOT. „Zijne juiste beoordeeling. v van, het here 
vormingswerk, door. Carvijn verrigt, — de Geer, 
1831, bl. 413“, ‚Van dit zelfde werk met ‚be- 
serene totdat van Lornzn, a/d. bl. Bro 

B. soritoguosod’ 1ovlosel 
HAAS (pr). Zijn gevoelen ponen vit. — 
„Fockens, 1832, bl. 22, 26, 40 — 42, Aln a 

HABAKUK.. Karakter, van-zijne profeliën —Ro- 
yaards , 1831, bl, 204. 

HADES,- De voorstelling--dezer- plaats, voor de 

„dooden bestemd ,in de, Heilige Schrift als dich- 
ting. op -te vatten. — van der Willigen, 1811, 
ad 19, leid 

HAGGAÏ. Waarop. zijne profetiën doelen ‚en 
\swaarin;zij eindigen. — Royaards, 1821. bl, 204, 

HALLER. Een vriend van ZwineLi,ven „een be- 
langrijk „medewerker tot de Pr eas =de 
‚Geer, 1831. -bl.-300— 302, 319, 320. er 

HAMELSVELD (van). Zijn gevoelen, nopens el, 
VIL. — Fockens, 1832. bl. 22, 26,36, „Bergs- 
ma, 1832. bl. 105, 132*. Beoordeeling vas hete, — 
zelve. a/d. bl. 169 — 172, 

HAMMOND. «Zijn gevoelen nopens Kaan vir == 
Fockens, 1832. bl51.,-55 , 66,67. erzeme, 
1832..bl, 121. 

HANDELINGEN van, PAULUS. pen we- 


gens dit. geschrift ‚door Eusemxus onder, ‚de, ‚be- 
slre- 
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HANDELINGEN var PAULUS. 
stredene of betwijfelde schriften inter 
van Heyst, 1884, bl. 131 — 133. MC 

HARMONIE. Eene geheel volledige ‘harmonie der 
vier Evangeliën is niet mogelijk ; en de pogingen, 
tot het vervaardigen van dezelve aangewend, zijn 
ter juiste beoordeeling van het onderling’ verschil 
der Evangelisten meer schadelijk dan voordeelig 
geweest. — van der Willigen, 1826. bl. 224-226. 

HARTSTOGTEN. Invloed van het Christendom op 
derzelver beteugeling. — Seltenreich, 1816, bl, 
262 — 264. 

HEBREEËN (Brief aan de). Dezelve schijnt döor 
Eosentos te worden toegekend aan Pauros. — van 
Heyst, 1834. bl, 122— 126. Door Cajos Pres- 
byter wordt hij niet aan dezen Apostel toëge= 
kend. a/d. bl. 126, 252. Oordeel van van Hetst 
zelven over den schrijver diens briefs. a/d ‘bl. 
126, 127“. Welke schrijvers het vraagstuk ‘bee 
handelen , of Paurus deszelfs schrijver zij. — Jla- 
newinckel, 1818. bl. 15. van Heyst, 1834.’ bl, 
126*, 127*. Deszelfs doel; en waarom in denzel- 
ven de Christelijke leer in een’ anderen vorm 
wordt voorgedragen, dan elders. — Hwét, 1832, 
bl. 86*, Aanmerkingen betreffende hetgeen , met 
opzigt tot het lijden en sterven van Canrsrus, in 
denzelven voorkomt. — Vinke, 1835. bl. 372—380. 

HEGEL. Aanmerkingen nopens zijne. wijsbegeerte, 
— Otto, 1832. bl. 17 — 20. 

HEIDEGGER, Zijn gevoelen nopens Rom. VIL. — 
Bergsma, 1832. bl. 122, 123. 

HEIDELBERGSCHE REDETWIST. Gevolgen van 
denzelven. — de Geer, 1831. bl. 67*. 68. 

HEIDENEN. Schandelijkheid hunner plegtige maal- 
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HEIDENEN. 
tijden en hunner feesten. — van Hengel, 1811. 
bl. 160. Slechte gesteldheid van zeden en zede- 
leer bij hen. — Valk, 1812. bl. 267. Hunne 
bijzondere zeden en gebruiken. — Bijdragen, 
1814. bl. 48. Hunne overgegevenheid aan zin- 
nelijk vermaak. a/d. bl. 44, Hunne ingenomen- 
heid met eene taal, die het oor streelde. a7d; bl. 
bl. 45. De deugd van sommige Heidenen kan 
niet in vergelijking gebragt worden met de geze- 
gende uitwerking van het Evangelie op deszelfs 
belijders. — Seltenreich, 1816. bl. 87,88. Hùn- 
ne dwalingen in het godsdienstige. — Bijdragen, 
1814. bl. 41. Vergelijking hunner godsdienst met 
de Christelijke. -— Valk, 1812. bl. 259, 260. Haat 
der Joden tegen hen. — Bijdragen, 1814. bl. 7. 
Hunne pogingen tegen het Christendom bij des- 
zelfs eerste uitbreiding. — Seltenreich , 1816. bl. 
14, 111 —118. Het Christendom bezit veel, 
waardoor het voor hen aanlokkelijk zijn moest. 
ald. bl. 177 —188. Hoe veel zij wonnen bij, de 
omhelzing van hetzelve. ald. bl. 234 — 234. Zie 
Vorken. Trap van beschaving, waarop zij 
stonden ten tijde der eerste Romeinsche keizers. 
— Bijdragen, 1814. bl.54. De Kerkvaders mee- 
men, dat de voortreffelijkste Heidenen hunne 
kennis, zoo al niet door goddelijke 1 ingeving ont- 
vangen, uit Mozes en de Profeten ontleend had- 
den. — Seltenreich, 1816, bl. 46, 327. Ver 
schillende gevoelens der Kerkvaders over Li za 
ligheid der Heidenen. a/d, bl. 45, 46, 
HEILIGEN. In welken zin de eerste Christenen 
aldus genoemd werden. — Seltenreich, 1815. 
bl. 5L. De 
HEI- 


ist ÜJ ee 


HEILIGHEID. Zie Drue pv. 

HEINRICHS. Zijne verkeerde opvatting van som- 
mige Bijbelplaatsen, — Heringa, 1811. bl. 207, 
216, 228, 255*, 

HEMELVAART van Jezus. Hoe het verhaal dezer 
gebeurtenis door sommigen verdraaid is. — Mee 
ringa, 1811. bl, 194, Toestand der Apostelen 
bij dezelve. Zie ArosrerEN. Waarom Mar- 
Teus en JOHANNES van dezelve niet gewagen. — 
Hauff, 1829. bl. 235, 236, 252— 254. Tijdvak 
tusschen 's Heilands opstanding en hemelvaart, 
Zie OesTANDING. 

HENGEL (van). Zijne zoo juiste als scherpzinnige 
aanmerkingen ter verklaring van het verschil in 
de Evangelische verhalen aangaande ’s Heilands 
zalving te Bethanië, — van der Willigen , 1826, 
bl. 220 222, Zijne zoo waarschijnlijke als vere 
nuftige gissing betrekkelijk zekere plaats in Ru-_ 
PINUS, — van lleyst, 1834. bl. 307*. 

HENKE. Verkeerde opvatting van sommige Bijbel- 
plaatsen in zijne schriften, — Heringa, 1811, 
bl. 142, 145, 195*. Wederlegging van zijn ge- 
voelen omtrent den Doop. — van Hengel, IS11. 
bl. 189. Van zijne verkeerde begrippen nopens 
de oorzaken der spoedige uitbreiding des Chris- 
tendoms. — Seltenreich, 1816. bl. 125 — 135. 
Oordeelvelling over dezen geleerde. ald. bl, 344, 
345. 

HENRY (MATTHEW). Zijn gevoelen nopens Rom. 
VII. —, Fockens, 1832. bl. 22, 25, 29, Dat 
van een’ Engelsch’ godgeleerde in zijne aanteeke- 
ningen op deszelfs Bijbelwerk. a/d. bl. 51, 57, 97. 

HERACLEON, een ketter uit de eerste helft-der 

twee- 
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HERACLEON, 
tweede eeuw. Zijne verklaring van het Evange- 

_ lie van Joranxes. — Mauff, 1829, bh 40, 74, 
318, 319. 

HERBERGZAAMHEID. Waarom dezelve 200 dik- 
wijls wordt aanbevolen in de Apostolische bries 
ven. — Bijdragen, 1814, bl. 62. In hoe verre 
dezelve nog pligt is. — MNalezing, 1816. bl, 121. 
de Keizer, 1817. bl. 272. 

HERBERT (Lord). Zijne stellingen einge het 
noodige in eene godsdienstleer, welke een ge- 
noegzaam onderrigt tot 's menschen geluk bevat. 
— Valk, 1812. bl. 22, 

HERDER. Deze benaming wordt, gelijk bij on- 
gewijde schrijvers, ook in het Oude Testament 
aangaande koningen en overheden aebeeijd. — 
Vinke, 1835. bl. 38*. 

HERDER, Oordeelvelling over dezen geleerde. — 
Metger, 1816. bl. IL. Waarvoor men, volgens 
hem, bij de onderlinge vergelijking van Davips 
geschiedenis en Psalmen zich te wachten heeft. 
Stronck, 1827. bl. 41, 42. Hoe, volgens zijnen 
raad, de boeken der Profeten moeten gelezen 
worden. — Royaards, 1821. bl. 6,9. Zijn gee 
voelen nopens ’s Heilands verzoeking in de woes- 
tijn. — Heringa, IS8Ìl. bl. 163. Nopens de 
uitstorting des Heiligen Geestes op de Apostelen, 
Metger, 1816. bl. 12, 13,55, 69. Nopens de 
gave der talen. ald. DL 102, 103. on, 
1816. IL. bl. 65, 70, 103%. 

HERDER (De) van Hermas. Voorstelling der ge- 
voelens wegens dit geschrift, door Euseöris. — 
van Heyst, 1834. bl. 49-52. Aanmerkingen 
nopens heizelve. ald, bl, 133 — 136, 194, 

HE- 


NDE 


„HERENGA. Zijn gevoelen. nopens. Rom. mk 


„> Fockens, 1832.-bl. 22, 26,-32,-59, 39, 


HERMAS. Zie Herper (De) van Heruas: 


_„HERODES. Het verhaal van Fravrus Josermus aan- 

„gaande deszelfs dood geldt niet tegen het verhaal 

„van Luaas.…—— Heringa, 1811, bl. 234. - 
HERODOTUS, In weerwil van zijne gebreken een 


in vele opzigten lofs-en geloofwaardig geschied- 
schrijver. —wvan der Willigen, 1826.-bl, 92,95. 
Zijne. woortreffelijkheid als geschiedschrijver. — 
van Meyst „1835. bl. 30. Zijn verhaal aangaan- 
de de verovering van- Babel «stemt overeen met 
dat ‚van Damiêr. — Royaards ,-1821. bl; 122, 


sa 123,127. „Ook zijne beschrijving van het prach= 


tige Babel. a/d. bl. 154. En hetgeen -hij, van 
Nrrocris zegt. ald. bl.156.- Hij gewaagt van 
de Chaldeërs-als van eene. Babylonische Priester- 


„„caste.ald, bl. 162, 


_ HERVEY. Zijn. gevoelen. nopens Rom. Vl: — 


Fockens, 1832, bl. 51,57; 


HERVORMERS,. Niemand der jee at „den ‘heef t 


den geest des vrijen onderzoeks willen aan ban- 


‚ den leggen. — Donker Curtius, 1827, bl._110. 
„De voornaamste Hervormers zijn, Lurzer, en, Me- 


LANCHTHON ; Zwixeur, en CALvijNs — de Geer, 
1831, bl. 14—29, Oorsprong, aard, eu, doel 
der beschuldigingen tegen hen, ald. bl, 811. 


: Schoon de yvaardij van hunne bemoeijingen niet 


afhange van de voortreffelijkheid. huns zedelijken 


‚ karakters; is het nogtans van, groot belang te 


achten, dat dezelve. allezins kan gehandhaafd 


worden, a/d bl. 11 — 14. Algemeene beoordee- 


ling van «hen, van hun werk „en, hunne, verdien= 


7 sten, 
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HERVORMERS. 
sten. — de Geer, 1831. bl. 512 —518, Hut, 
1832. bl. 150*, 151%. 

HERVORMING van de Kerk, in de zestiende eeuw, 
eene der merkwaardigste en zegenrijkste gebeur- 
tenissen, — de Geer, 1831. bl. 1,2. Welke 
reeds in vroegere eeuwen werd voorbereid, — 
Seltenreiech, 1816. bl. 29, Aanleidende oorza- 
ken van dezelve. — de Geer, 1831, bl, 4—7. 
Bijzonder in Zwitserland. a/d. bl. 242 — 249, 333. 
Aard dezer hervorming. ald. bl. 336 — 338. 
Waarom vóór de zestiende eeuw de pogingen tot 
hervorming minder gelukkig geslaagd waren. ald. 
bl. 7,8. Otto, 1882. bl. 54, 55. Derzelver 
invoering en voortplanting is niet hieraan toe te 
schrijven, dat de Hervormers door het gezag der 
vorsten ondersteund werden. — Seltenreich, 1816. 
bl. 81. Voordeelen door dezelve het Christendom 
aangebragt. a/d. bl, 30 —33. Oorspong, aard 
en doel der beschuldigingen tegen dezelve. — 
de Geer, 1831. bl. 8—12, 163, 164. Laster 
tegen de bevorderaars van dezelve ingebragt. — 
Seltenreich, 1816. bl. 230. 

HEUMANN. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. —= 
Fockens, 1832. bl. 51, 57, 81, 82, 92, 93. 
Bergsma, 1832. bl. 99, 100, 133*, Beoordee- 
ling van hetzelve, ald. bl. 184 — 188, 

HEIJNINGEN (van). Zijn gevoelen nopens Rom. 
VII. — Fockens, 1832. bl. 51,58, 63- Bergs- 
ma, 1832. bl, 111, 112, 128*, 1384*, Beoordee- 
ling van hetzelve. a/d. bl. 144 — 146, Aanneme- 
lijkheid van hetzelve. afd. bl. 144 —146, 188 
— 205. 

HEZEL. Aanwijzing zijner verkeerde opving: van 

som- 


HEZEL. 
sommige ur — Heringa, 1811. bl. 
75, 78“, 99, 103, 185. 
mBKONTHUS prees de vrijwillige armoede aan, 
en achtte den eed ongeoorloofd. — Bijdragen, 
1814. bl. 251. Hij bestreed de dwaling van Por- 
— PEYRIUS aangaande de echtheid van het boek 
„Daniël. — Royaards, 1821. bl. 27. Zijne zon- 
derlinge meening, dat Christenen behoorden vrij 
te zijn van schot en lot. — Walezing, 1816. 
__bl.-130. Oordeel van Lourner over deszelfs alle- 
gorische-schriftverklaring. — Oto, 1832. bl. 89. 
Welke ‘boeken hij in zijnen Canon des Nieuwen 
ov Testaments opnam; en aanmerkingen deswegens. 
== van: Heyst, 1834. bl. 302 — 306. Waaraan 
hij de: ontroering des Zaligmakers in Gethsemané 
„toeschrijft. — Riehm, 1881. bl. 109*. Zijn ge= 
wvvoelen: nopens Rom. VII. — Fockens, 1852, bl, 
78. - Bergsma, 1832. bl. 18 — 20, 182“. Beoore- 
deeling van hetzelve. ald. bl. 169 — 172, 
HIERONYMUS van PRAAG, ofschoon bij het na- 
deren van den marteldood uitermate beangst, be= 
klom kort daarna met groote gelatenheid den 
„brandstapel. — Biehm, 1831. bl, 183*, 
HILARIUS. Welken zin hij geeft aan de bede des 
Zaligmakers in Gethsemané. — Riehm, 1831. bl, 
109*, Zijn gevoelen nopens Rom. VIL — Bergse 
ma,-1832. bl, 120, 121. 
HOBBES geeft de ondeugden der Heidensche pries- 
„tersvals oorzaak op van de spoedige uitbreiding 
des: Christendoms, — uSeltenreich, bl. 353. 
HOEFNER. Zijn gevoelen nopens Rom, VII. — 
Bergsma, 1832. bl. 183*. 
OND Lijn gevoelen nopens Rom, VIL. — 
7 Foc= 


ik 

HOMBERGER. 

Fockens, 1832. bl. 22, 23. Bergsma, 1882, 
bl. 122, 123. 

HOOGEPRIESTER. In welken zin Jezus met deze 
benaming bestempeld wordt. — Seltenreich, 1815. 
bl. 65. 

HOOGLIED. Of hetzelve onder de leiding des Hei- 
ligen Geestes geschreven zij. — Molenaar, 1819, 
bl. 54—56. Eene oude meening gpeg de 
bedoeling van hetzelve. ald. bl. 56. k 

HOORNBEEK. Zijn gevoelen nopens Rom. VIL. — 
Bergsma, 1832. bl. 122, 123. 

HOVELINGEN, Wat in Oostersche hovelingen ge- 
vorderd werd, en hoe zij werden opgevoed. — 
Royaards, 1824. bl. 150. 

HUG vermeent eene zeer goede orde en een’ zeer 
goeden zamenhang te vinden in den tweeden 
brief aan de Corintheren. — de Geer, 1826. bl. 
33*. Zijn gevoelen nopens Rom. Vil. — Fockens, 
1832. bl. 51, 59, : 

HULPMIDDELEN tot deugd. Vergelijking van die, 
welke de Heidensche wijsgeeren opgegeven heb- 
ben met die, welke het Evangelie voorstelt. — 
Valk, 1812. bl. 179 — 194, Welke worden aan- 
geprezen in het Evangelie van JoHANnEs. — de 
Keizer, 1822. bl. 126 — 129. Welke in de re- 
devoeringen van Purus, alsmede in deszelfs brief 
aan de Romeinen en in dien aan de Galaten. — 
de Keizer, 1817. bl. 201 — 203, 304— 307. var 
Tricht, 1817. bl. 223 —226. van Heyningen, 
1817. bl. 186 —199. Welke in de brieven aan 
de Corinthers. — de (Greer, 1826. bl. 170 — 176, 
Welke in de brieven van JoHAanes, — de Kei- 


zer, 1813. bl, 144, Zie Drup, Sstrk 
HUN- 
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HUNNIUS., Zijne gevoelen nopens Rom. VII, — 
Bergsma, 1832. bl. 122. 

HUSS (JOHANNES), ofschoon bij het naderen van 
den marteldood uitermate beangst, beklom kort 
daarna met de grootste gelatenheid den brand- 
stapel. — Aiehm, 1831. bl. 183%. 

HUTTEN kan niet onder de hervormers geteld wor- 
den. — de Geer, 1831. bl. 333, 334, 

HUWELIJK. Pauvrvs, het huwelijk afradende, geeft 
daarmede slechts zijn eigen gevoelen te kennen ; 
en die afrading gold slechts zijnen tijd, — van 
Hengel, 1811. bl. 114. Bijdragen, 1814. bl. 63. 
De Kerkvaders achtten hetzelve heilig en eerwaar- 
dig, ofschoon zij het ongehuwde leven verhie= 
ven. — Seltenreich, 1816. bl, 331, Het aangaan 
eens tweeden huwelijks wordt door het Evange- 
lie niet verboden. — de Keizer, 1817. bl. 247. 
Pligten omtrent het huwelijk, door Paurvs op- 
gegeven. ald. bl. 2738 — 2/6. van Tricht, 1817. 
bl. 220. Door hem opgegeven in de brieven aan 
de Corinihers. — de Geer, 1826. bl. 157 — 161. 

HYPERIUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Bergsma, 1832, bl. 122, | 


L 


JACOBUS. Aanmerking nopens zijnen brief. — 
Vinke, 1835. bl. 238, 239. Hoe het schijnbaar 
verschil tusschen de verklaringen van dezen Apos- 
tel aangaande de noodzakelijkheid der goede 
werken, en de uitspraken van Pavrus daarom- 
trent te vereffenen. — Seltenreich, 1815. bl. 
73, 74. Verschillende gevoelens deswegens. — 


van Heijningen, 1817. bl, 114— 116, 
JAHN. 
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JAHN, Diens verklaringen omtrent het boek Daniël, 
in zijne » Einleitung in die gottl, Bücher des 
A. Bundes.” — Rains: 1821. bl. 28, ‚30, 39, 
40, 51, 72, 84, 100, 107, 130. JE 

JEREMIAS. Standpunt van dezen profeet, ‘en ka- 
rakter van zijne profetiën. — Royaards, te 
bl. 207 — 209. 

JERUZALEM. De geschiktste plaats voor de“invoe- 
ring des Christendoms door de uitstorting des 
Heiligen Geestes. — Mefger, 1816 bl, 36— 38. 

JEZAJAS, Algemeen karakter zijner‘ profetiën. — 
Royaards, 1821, bl. 206 , 207. „Ihzigten «diens 
profeets in de vernedering van “dem Messias — 
de Keizer, 1815. bl. 102, 103,1» ov nin 

JEZUS CHRISTUS. aslsbis asbs 

A. Zijne Namen. " 

Wat in den naam Jrzus ligt opgesloten. — ‚de 
Keizer, 1813. bl. 74°. «Wat ‚met de benaming 
van Canrsrus wordt aangeduid, aid. bl. ár, 82, 


B. Zijne Goddelijke Natuur, 


Hij is de Zoon van God. —-de Keizer 815. 
bl. 26—28. De Zoon van God, als;schepper en 
inrigter van de maatschappij der Engelen: het 
waardig voorwerp van hunne vereering. ‚—Me- 
ringa, 1811. bl. 93. De aanbidding-van Hem 
aan die van den eenigen waren. God verbonden. 
— Bijdragen, 1814, bl. 105, Wat an het Evan- 
gelie van Jomannes voorkomt aangaande-zijne 
bovenmenschelijke grootheid „en “betrekking tot 
God. — de Keizer, 1822, bl. 65 —6S.- Reddin=- 
gis, 1822. bl, 28— 53. Wat Paurvs-dangaan- 
de deszelfs goddelijke natuur leert in zijne rede- 

voe- 


w % 
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voeringen, alsmede in zijnen brief aan de Ro-= 
meinen en in dien aan de Galaten. — de Keizer, 
1817. bl. 110 —112, 151, van Tricht, 1817. 
bl. 89 —93. van Heijningen, 1817. bl. 72 — 78. 
Wat Jouanxes aangaande Hem , als Zoon van God, 
leert in zijne brieven. — de Keizer, 1813. bl. 
50, 51. van Tricht, 1813. bl. 58 — 63. 


GC. Zijne Komst in de wereld en Doel van de- 
zelve, 


De tijd van zijne geboorte was juist gekozen. 
— Seltenreich, 1816, bl. 152. Zijne komst op 
de wereld was juist gepast en behoorlijk voorbe- 
reid, — de Keizer, 1822, bl. 3/7. Omtrent Hem 
zijn voorspellingen gedaan, die tot in kleinighe- 
den afdalen. — de Ketzer, 1815. bl. 29, 30. 
Wat wij aangaande zijne menschwording, der- 
zelver doel, en het heil door Hem aangebragt 
kunnen leeren uit het Evangelie van JoHAxres. — 
Reddingius, 1822, bl, 54— 85. Uit de brieven 
van JoHANNEs. — van Tricht, 1813. bl. 58 —75. 
Uit de redevoeringen van Paurvs, alsmede uit 
deszelfs brief aan de Romeinen en uit dien aan 
de Galaten. — de Keizer, 1817. bl. 162— 167, 
184—188. van Tricht, 1817. bl. 104 — 116. 
Plan van Jezus, en wat Hij heeft aangewend tot 
uitvoering van hetzelve. — de Ketzer, 1822. bl, 
68— 78. Een der hoofdoogmerken van Jezus met 
de stichting des Christendoms was de verbroede- 
ring van het menschdom, — van Hengel, 1811. 
bl. 151; Verklaringen van Hem zelven aangaande 
de bestemming des Christendoms, om eenmaal 
de algemeene godsdienst des menschdoms te wor- 

den. 
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den. — Hut, 1832. bl, 123% “Het groote plan 
van Jezus, om gekieel het menschdom” gelukkig 
te maken, verheft “Hem boven de uitstekendste 
menschen, — Sellenreich, 1816: bl. 137 — 142, 
“ Uitvoering van Gods raad door Jezus Chwisrus. — 
van Heijningen, 1817. bl, 58 66;* Wat-aan- 
gäande de verlossing van zondaren ‚naar! Gods 
_ plan, door Jezus Currsros , geleerd wordt in de 
brieven aan de Corintheren. —' de- Greer 1826. 
bl. 64 —68. M9J8I BBL „MOK 


belovsur 


_D. Zijn Leven en Karakter. 


De. berigten omtrent zijne geschiedenis zijn, al. 
lergeloofwaardigst, — de Kerzer, 1823. bl. 38, 
_ 89; Zijne dende naar het ‘Evangelie. van 
Jonanses, ald. bl. 89 — 47. Goddelijkheid 2 zijner, 
verschijning op de wereld, zijner Teer, zijner 
werkzaamheden, en zijner lotgevallen, ‘ald. bl. 56 
—64. Hauff, 1829. bl. 315, 316. Zn voor- 
treffelijk karakter, — Bijdragen, 1814, “bl. 142. 
de Keizer, 1822, bl. 47 — 56. Zijne gevoeligheid 
van-ziel, — Vinke , 1835, bl. 186, 187, Armen en 
geringen werden door Jezus het meest opgezocht; 
ofschoon ook geleerden en aanzienlijken, onder 
zijne demtnden behoorden. — Seltenreich, 1816. 
bl. 71 —75. Hij was alles behalve eef! verachter 
van ware geleerdheid. a/d. bl. 295. “Wijsheid van 
Jezvs, blijkbaar in den weinigen ophef ‚dien Hij 
van zijn groot plan maakte, ald.-bl, 143145. 
In de keuze van zijne leerlingen. eld, bls145 — 
147. In zijne leerwijze. ald. bl. 147 =149. In 
het verordenen van twee eenvoudige plegtigheden. 
ald. bl. 149 —151. ‘In het vormen “van {zijne 
Ápos- 
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JEZUS CHRISTUS. 
„Apostelen tot zijne plaatsvervangers op aarde. — 
„-Seltenreich, 1816. bl, 154, 155. In het veror- 
denen van den leeraarsstand. a/d. bl. 156 —158. 
Hoe Hij zich gedroeg met betrekking tot de 
„ Overheid «en, burgerlijke zaken. a/d. bl. 98. Hij 
mengde zich nooit in staatszaken. — Bijdragen, 
„1814,-bl. 56. Het voorbeeld van Jezus geeft 
peene bijzondere waarde aan zijne godsdienst. — 
Valk, 1812. bl. 192 — 194, Hoe de verrigtingen 
in den laatsten avond zijns levens elkander zijn 
opgevolgd. — van Hengel, 1811. bl. 39*. Wat 
Paurvs in zijne redevoeringen, alsmede in zijnen 
brief aan de Romeinen en in dien aan de Gala- 
ten, leert aangaande den persoon en de geschie= 
denis van Jezus. — de Keizer, 1817. bl, 150 — 
157. van Tricht, 1817. bl, 94— 104. Wat 
‚ JorAnres in zijne brieven leert aangaande ‘den 
persoon en het karakter van Jezus. — de Kezzer, 
_ 1818. bl. 72. Aangaande zijne daden, zijne lote- 
En gevallen en derzelver oogmerken. a/d. bl. 75 — 80. 
Waarom Jezos niets in geschrift heeft nagelaten. 
— Seltenreich ‚ 1816. bl. 157*, 356. Een ver- 
meend gezegde van Jezus, niet in de Heilige 
_ Schrift voorkomende. — de Kezzer, 1817, bl. 81. 
E. Zijn Gezag, zijne Wonderen, zijne Leerwijze. 


Hoog gezag van Jezus. — de Keizer, 1813. bl. 
15 — 17. Wat Paurus, in zijne brieven aan de 
‚Corinthers, leert aangaande het hoog gezag van 
Jezus Cerastus als den Verlosser der menschen, en 
aangaande deszelfs betrekking tot zijne gemeente, 
— de Geer „1826. bl. 68— 74, Hij was een bij- 
zonder Godsgezant. — de Keizer, 1815. bl. 21—25. 
In 
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JEZUS CHRISTUS. 
In welk eenen zin Hij zijne leer vaan. ike 
openbaring toeschreef. — Bijdragen ,1S14, bl. 
135 — 1837. Donker Curtius 1827: bl, 80—35. 
Schets diens tijdvaks van zijn leven, hetwelk al- 
lermeest door wonderen is gekenmerkt geweest. 
— Muntendam, 1819. bl. 37— 51, De-wonde- 
ren, door Hem verrigt, vergeleken „met die van 
Exras en van Eurza. Zie Wonvemen. „Zijne 
voorzeggingen omtrent zijn eigen. lot ‚als. bewijs 
der goddelijkheid van zijne-leer..…— Bijdragen, 
1814. bl. 149, 150. de Keizer, 1822, bl. 6264. 
Zijne voorzeggingen omtrent zijndijden en sterven 
zijn zeer bestemd, en dalen tot ‚in, kleinigheden 
af, — de Keizer, 1815. bl. 34,-35.-, 107,0 

Voorzigtigheid., waarmede _Hij.…zich gedroeg 
omtrent de Mozaïsche instellingen.en, gebruiken. 
Bijdragen, 1814. bl. 6. En omtrent de verwach- 
tingen der Joden aangaande het rijk van den 
Messias, a/d. bl.10. Vixzke, 1835. bl. 159—169. 
Hij ging hunne wonderzucht nadrukkelijk tegen. 
— Bijdragen, 1814. bl, 14. Hij bouwde wel 
eens zijne redenen op de dwaalbegrippen zijner 
toehoorders. a/d. bl. 15. Dat Hij zich niet schikte 
naar de wanbegrippen zijner tijdgenooten , be- 
wezen uit zijn gesprek met de Sadduceën over 
de Engelen. — Heringa, 1811. bl.31. Hij sprak 
geenszins met wijsgeerige naauwkeurigheid, maar 
in de taal des gemeenen levens. — Bijdragen, 
1814, bl. 196, Waarom Hij zijne zedeleer op 
eene populaire wijze voordroeg. afd. bl. 267 — 
273. Waarin zijne voordragt boven die der 
Apostelen uitmuntte. afd. bl. 89. Wijsheid en 
liefde, waarmede Hij te werk ging, om der 

leer- 
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leerlingen geloof in zich te vestigen, en hen ‘aan 
“zich téen-naauwste te verbinden, — Vinke, 1835. 
“bl 171 — 176: ‘Om hunne verkeerde denkbeelden 
aangäande den Messias te bestrijden. afd; blo177 
— 182. “En om dooreen gedurig’ en “uitvoerig 
gewagen van’ zijn lijden en sterven ‘hen niet te 
zeer ‘te bedroeven: a/d, - bl. 182 — 186. - Wijs- 
heid , waarmede’ Hij zijne leerlingen naar-hunne 
bijzondere vooroordeelen en zwakheden behan- 
delde.:= Bijdragen, 1814, bl. 29. Ook naar 
“hun bijzonder gemoedsgestel. ‘ald. bl. 30, En ten 
‘opzigte van hunne toekomstige lotgevallen. eld, 
bl. 35.” Zijne wijsheid in het aannemen des be- 
ginsels var een vrij onderzoek der geopenbaarde 
„godsdienstleer. — Donker Curtius , 1827, bl, zi 
89e Huêt ;-1832, bl. 144, 


oF. “Zijn Lijden en Sterven. 


14 Alles, wat Hem is overgekomen, was Hem voor- 
af bekend, — de Ketzer, 1815. bl. 33 — 36. Hij 
heeft zich aan zijn lijden vrijwillig onderworpen. 
ald. bl. 37—51. Waarom Hij eene openbare 
strafoefening heeft willen ondergaan. a/d. bl, 9, 
Hij was volkomen onschuldig. a/d. bl, 42 — 45, 
Zijn hjden had plaats in overeenkomst met en 
ten gevolge van een bijzonder ontwerp van God. 
ald. bl. 46 —52. Zijn lijden was voorspeld door 
de oude profeten. ald. bl. 538 —56. Zijn lijden 
en sterven als boven alles gewiglig voorgesteld in 
het Nieuw Verbond. a/d. hl. 123 — 126. 

Verzameling en verklaring aller gezegden van 
Jezus, betreffende zijn lijden en sterven tot ‚ver- 
gevinge der zonden en zaligheid, — — Vinke, 1835. 

bl. 
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bl. 18 — 81. Handhaving van de echtheid en de 
ongeschondenheid dezer gezegden ;-in het: alge= 
meen, — Vinke, 1835. bl. 84—100. Vanvenkele 
derzelve in het bijzonder. afd, bl. 100 — 103. 
Uit deze gezegden blijkt, dat, naar: ’s, Heilands 
onderwijs de vergeving der zonden ende, zalig- 
heid doel van zijn lijden en sterven zijn: ald. bl, 
105. Aan welk lijden van Jezus men daarbij te 
denken. hebbe. a/d. bl. 105 — 108. Op wie dat 
lijden en sterven van Jezus betrekking hebbe. ald. 
bl. 108— 113. Op welke zonden Hij, sprekende 
van zijn lijden en sterven tot vergevinge van de- 
zelve, het oog hebbe. a/d. bl. 118 — 116, Wel- 
ke straffen. en welke zaligheid. daarbij. door Hem 
bedoeld worden. afd. bl. 116 —120,- Gronden, 
welke kunnen worden bijgebragt tegen-de voor- 
onderstelling, dat Jezvs niet meermalen. en uit- 
voeriger van zijn lijden en sterven,tot vergeving 
der, zonden, en zaligheid, gesproken heeft, dan 
wij vinden opgeteekend in de Evangeliën. a/d. 
bl. 158 —155. Gronden, welke: kunnen worden 
bijgebragt voor die vooronderstellings a/d.-bl. 156. 
„Redenen, waarom Jrzus voor zijnen dood niet 
meermalen en uitvoeriger. inhet. algemeen van 
zijn lijden en sterven gesproken heeft tot het volk 
en deszelfs oversten, a/d. bl, 159169, En 
waarom niet tot zijne leerlingen. afd, ble 169 — 
189, Hij verbindt de vergeving der zonden ende 
zaligheid alleen aan zijn. lijden en. sterven. afd. 
bl, 122, 123. En verklaart , dat-het, Gads „wil 
„was, dat Hij leed en stierf tot vergeving-der-zon- 
‚den. en zaligheid, a/d. bl, 123—125. Hij-stelt 
zijn lijden en sterven voor als. bewijs van Gods 
grooe 
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groote: liefde jegens de menschen. — Vinke, 1835. 
bl. 125, 126. En wij hebben zekerlijk tusschen 
dat lijden en sterven en onze. behioudenis een 
naauw’ en schoon” verband ‘te erkennen. ‘ald. bl. 
127 — 129“ “Als bewijs. van zijne liefde tot én 
gehoorzaamheid “aan zijnen Vader, om ‘welke 
vooral Hij door dezen bemind werd. afd. bl. 129 
— 131.” Doch Hij verklaart: niet uitdrukkelijk, 
“dat God om dezelve aan zondaren vergeving en 
zäligheid schenkt. a/d. bl. 181-133. Als bewijs 
van zijne!liefde tot ons. a/d. bl, 133. En als 
zoodänig beschouwd vinden wij ook hier eén 
- näauw en schoon verband tusschen dat lijden en 
sterven en onze zaligheid. a/d. bl, 154,155. Als 
in het- naauwste verband staande met zijne op- 
standing en verheerlijking; terwijl als zoodanig 
in driederlei opzigt verband bestaat tusschen het- 
zelve“en onze zaligheid. a/d. bl. 135—140. (Zie 
Jezus Curisrus. G.). -Als ten doel hebbende 
ons aan de heerschappij des Duivels te ontrukken 
en “Gode “toe te ‘wijden. a/d. bl. 140, 141. «En 
hoe als zoodanig verband bestaat tusschen hetzelve 
ven onze behoudenis. eld. bl. 141, 142. Als on- 
dergaan in onze plaats; als een rantsoen of eenen 
losprijs, welken Hij in onze plaats opbragt;“als 
een offer voor onze zonden. afd. bl. 142. En 
hier blijkt duidelijk, dat er naar ’s Heilârds 
onderwijs ook een onmiddeilijk verband bestaat 
tusschen zijn lijden en sterven en de vergeving 
onzer zonden ‘en - onze zaligheid, a/d. bl. 143. 
Doch niet, hoe wij dit verband ons te denken 
hebben; of alleen: subjectief,- of ook objectief. 
ald, bl; MB, "1442 ‘Redenen, waarom Hij' voor 
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zijnen dood niet meermalen en uitvoeriger gespro- 
ken heeft van het doel en de’ vruchten’ zijns ’lij- 
dens en stervens, — Vinke, 1835. bl. 190 —213. 
Redenen, waarom Hij na zijne opstanding’ niet 
meermalen én uitvoeriger dâârvan gesproken heeft. 
ald. bl. 215 —232, De ontwikkeling diersleer — 
heeft Hij overgelaten aan zijne Apostelen. eld. 
bl. 233—235. Overeenstemming van hun onder- 
wijs dienaangaande met het zijne, eld. bl 237 
—447, Zie AposteLen en ORN: 

MING. tsteq0 anfiS 
Eigenlijke aan Ae mamake zijn lijden 
en “sterven als plaatsbekleedend „en, dienende, tot 
verwerving van: schuld vergiffenis , wordt voorge- 
steld. — de Keizer, 1815. bl, 78 — 88, …Oneie 
genlijke spreekwijzen , daarop betrekkelijk. ‚a/d. 
bl,-91 — 118. -Onderscheidene voorstellingen van 
het doel van 's Heilands lijden en dood, in;de 
Heilige Schrift. — Muêt, 1832, bl. 69*, 70*. 
Waarom Jezus, dood wordt;voorgesteld als een 
offer. — „Selfenreich, 1815. bl,-61. : ‘Als. een zoen- 
offer voor de zonde, — van, Heijningen, 1817. 
bl. 80, 81. Volstrekte behoefte van.zulk eene 
voorstelling bij alle menschen: te allen tijde, a/d. 
bl, 82—85. Het doel van Jezus;dood. verpligt 
tot deugd. ald. bl, 121 — 125. Of de bevestiging 
der waarheid van zijne leer het hoofddoel. van 
zijnen dood geweest zij. — wSeltenreich,, 1815. 
bl, 5— 7. Of het geven van een_volmaakt voor- 
beeld. a/d. bl, 7— 9. Door zijnen dood, verd 
een: einde gemaakt aan de Mozaïsche, huishou 
ding, en eene nieuwe bedeeling ingevoerd. ald. 
bl. 17—22. Onder de oogmerken van zijnen 
dood 
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“ dood behoort de bevordering van zedelijke verbe- 
tering onder de menschen. — Seltenreich, 1815. 
bl: 22-—36., Doch niet als hoofddoel; dit was 
vergeving van zonden aan te brengen. a/d, bl, 
37 66. Het verband tusschen zijn lot en onze 
zaligheid is niet in strijd, maar in overeenstem- 
miùg met de rede, — Donker Curtius , 1827. 
bl. 105 — 107. Hoe het lijden van Jezus in Geth- 
semané te beschouwen zij. — Heringa, 1811. 
bl, 17l —175.; Zie GETasEMANÉ. 


G. Zijne Opstanding en Heerlijkheid, 


Verband tusschen ’s Heilands vrijwilkgen dood 
en zijne opstanding. — Seltenreich, 1815. bl, 
9,10. Zie Orsranpine. Tusschen zijne ver- 
nedering en tegenwoordige heerlijkheid. a/d, bl. 
11 —13. Hoog belang van zijne opstanding. — 
van Heijningen, 1817. bl. 85, 86. Waartoe 
Hij het tijdvak tusschen zijne opstanding en zijne 
hemelvaart niet bestemd had. — Vinke, 1835. 
bl. 215-219. Waartoe Hij hetzelve al bestemd 
had. afd. bl. 222 — 230. Zijne magt en trouw, 
als stichter en bestuurder der Kerk, in dezer 
vestiging en uitbreiding betoond. — Selfenreich, 
1816. bl. 158— 166. In welken zin Hij stichter 
van zijne Kerk kan genoemd worden. ald. bl, 

“ 373. Zijne waarheid en trouw in de uitstorting 
des Heiligen Geestes gebleken. — Seltenreich, 
1816. II. bl. 136 — 149. Bewijs in die gebeur- 
tenis voor den hoogeren stand, waartoe Hij ver- 
heven was, a/d. bl. 149 — 157. 

Zijne tegenwoordige heerlijkheid, geëvenredigd 
aan de volbragte taak zijner vernedering. — de 

Ket- 
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Keizer, 1815, bl. 6l —63, Zijne opperheer- 
schappij en-regterlijke waardigheid eene hoofd- 
zaak van der Apostelen prediking. — van Heij- 
ningen, 1817. bl. 88— 90. Wat nopens zijnen 
tegenwoordigen stand en zijne aanstaande open- 
baring voorkomt in het Evangelie van Jonanres. 
— de Keizer, 1822. bl. 78—82. Wat in de 
redevoeringen van Pavrus, alsmede in deszelfs 
brief aan de Romeinen en in dien aan de Gala- 
ten. — de Keizer, 1817. bl. 181—183. van 
Tricht, 1817, bl, 98 — 104, van Heijningen, 
1817. bl. 88—90. Wat in de brieven van Joman- 
NES. — van Tricht ,1813. bl. 72 —75. de Keizer, 
1813. bl, 81,82. Wat aangaande het hoog 
gezag van Jezus Cunrsros als den Verlosser der 
menschen, en aangaande zijne betrekking tot 
zijne gemeente geleerd wordt in de brieven aan 
de Gorinthers, — de Geer, 1826. bl. 68 — 75. 


H, Pligten jegens Hem. 


Het geloof aan Hem als Verlosser en verheer- 
lijkten Koning is door alle tijden heen de hoofd- 
zaak des Christendoms. — Bijdragen, 1814, bl, 
115 —122. Wat Hij verstaat door het geloof 
in Hem, — Vinke, 1835. bl. 147—150. De liefde 
van Jezus dringt tot aanneming en betrachting 
des Christendoms. — van Heijningen, 1817. bl. 
177 — 179. Pligt van getrouwheid aan Hem, — 
de Keizer, 1815. bl.184, 185. Wat in het Evan- 
gelie van JomAnnes voorkomt aangaande het ge- 
loof en vertrouwen omtrent Hem, — Reddingius, 
1822. bl. 146 —150. En aangaande de pligten 
jegens Hem en zijne leer. — de Keizer, 1822. 

bl, 
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v-bh 100— 102. Wat aangaande onze pligten je- 

gens Hem geleerd wordt door Pavrus in zijne 

redevoeringen ‚alsmede in--zijnen brief aan de 

“Romeinen en in dien aan de Galaten. —-de Kei- 

« «zer, 1817. bl. 234 —236. van Tricht ,-1817. bl. 

— 208—210. Wat door Jomannes in zijne brieven. 
== van Tricht, 1813. bl. 102, 108, de Keizer, 
1813. bl. 122, 123. 

IGNATIUS. Zijne zeven brieven, — van Heyst, 
1834, bl. 195: Eigenlijke aanhaling van een 
Evangelie of eenen Brief komt in dezelve nergens 
voor ; maar wel overeenkomst met en toespeling 
op plaatsen des Nieuwen Testaments, a/d, bl, 196 
— 198. 

INDIFFERENTISME. Deszelfs rampzalige werking in 
onze dagen, — van Hengel, 1811. bl. 192 ,-195. 

INGEVING der Heilige Schrift. Paurus beroept 
zich op dezelve. — Manewinckel, 1818. bl. 74. 
Gevolg daaruit afgeleid, dat geene afschrijvers 
zijne. hoofdgedachten hebben uitgebreid, maar 
dat zijne brieven geheel van hem zelven zijn, 
ald. bl. 75 —78. Wat Pavrus, 1 Tim. III: 16, 
aangaande dezelve leert, — Molenaar, 1819. bl. 
6—14,38,39. Andere godsgezanten en schrij- 
vers van het Nieuwe Verbond hebben over de 
ingeving des Ouden Verbonds met Paurus een= 
stemmig gedacht. a/d, bl. 17 —19.- Hunne gee 
dachten deswegens gronden zich, op hetgeen zij 
dienaangaande in de schriften des Ouden Ver- 
bonds volkomen. zeker bevonden hebben. a/d. bl. 
20 — 24, Zekerheid van hunne getuigenis ten 
aanzien,der ingeving des Ouden Verbonds, daar 
zij zelven door den Heiligen Geest geleid zijn. — 


8 Mos 
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Molenaar, 1819. bl. 25—37. Nuttig gebruik 
onzer overtuiging aangaande de ingeving der 
Heilige Schrift. ald bl. 64— 70. 

Hoe men die ingeving zich hebbe voor te stel- 
len. a/d. bl. 40— 63. Muët, 1832. bl. 36*, 37*. 
De Heilige Schrijvers genoten in het schrijven der 
Bijbelboeken eene hoogere leiding van God, door 
zijnen Heiligen Geest, die men ingeving (inspi- 
ratio ) pleegt te noemen. — van der Willigen, 
1826. bl. 68 —73, Taalkundige fouten, aesthe= 
tische gebreken , en dergelijke leveren geene ge= 
gronde bedenking daartegen op. ald. bl. 120 — 
131. Ook niet kleine onnaauwkeurigheden of 
vergissingen. a/d. bl. 1381 —137. Zie EvAnGer- 
pIENen Herurere Scuriere, Aanmerking wee 
gens de gedachte, dat het leerstuk der ingeving 
van de schriften des Nieuwen Testaments eerst in 
de tweede eeuw zou ontstaan zijn. — van Heyst, 
1334. bl. 337*, 338*. 

INTERIM (Het) van 1548. — de Geer, 1831. bl, 
215 — 219. 

JODEN. De leiding der Israëliten en hunne betreke 
king tot andere volken waren voorbereiding van 
Gods genadig plan tot verlossing van zondaren, — 
van Heijningen, 1817. bl. 48— 57, Hunne ver= 
standsbeschaving ten tijde der Babylonische bal- 
lingschap. — Royaards , 1821. bl. 88. Hunne on- 
kunde in de godsdienst en hun zedebederf, ten 
tijde van Jezus en de Apostelen. — Bijdragen 
1814. bl. 4. de Keizer, 1822. bl. 33 — 37. 
Hunne vooroordeelen tegen Jezus. — Bijdragen ‚ 
1814. bl. 11. Beletselen, waardoor velen hunner 
verhinderd werden de leer van Jezus te omhel- 

ZEN. 
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zén. — Seltenreich, 1816. bl.4, 5. Hunne af- 
keerigheid van de kunsten en wetenschappen , die 
bij de Heidenen bloeiden. — Bijdragen, 1814, 
bl. 54, Hunne verkleefdheid aan hunne priesters 
en derzelver leerstelsel. a/d, bl.5. Denkwijs van 
hunne grooten. a/d. bl. 18, Hun volkstrots en haat 


tégen Heidenen, tollenaars en Samaritanen. a/d, 


bl. 7. Hunne verwachtingen van een aardsch Mes- 
siasrijk. a/d. bl.9. Hunne wonderzucht en gees- 
tenleer. a/d. bl. 14, Hunne gevoelens aangaande 
het paradijs en de onderwereld. afd. bl. 15. Zij 
waren niet onkundig van de hope der onsterfe= 
lijkheid. — Selfenreich , 1816. bl. 4l. Ofschoon 
zij de Grieksche taal verstonden, gaven zij de 
voorkeur aan hunne volkstaal, die zij de heilige 

noemden. — Seltenreich, 1816. II, bl. 65*. 
Hunne bedenking, dat de Mozaïsche wet niet 
op eene blijkbaar goddelijke wijze is afgeschaft, 
kan door aanwijzing van het Pinksterwonder 
wederlegd worden. ald. bl. 172. De vervolgin- 
gen, door hen aangerigt tegen het Christendom, 
vermogten niet tegen deszelfs uitbreiding. — Sela 
tenreich , 1816. bl, 12, 13, 110. Wat het 
Christendom voor hen aanlokkelijk maken moest, 
ald. bl. 167 —176. Waardoor zij in de eerste 
Christengemeente eenigen voorrang kregen boven 
de Heidenen. — Bijdragen, 1814. bl. 41. Proe- 
ven van Gods blijvende theocratische betrekking 
op, en voorzorg voor de Israëliten, gedurende 
hun verblijf in Babel. — Royaards, 1821. bl, 
239 — 254, Blijvende betrekking van God op 
dat volk, — van Tricht, 1817. bl. 228. Zie 
ook Vorken, Hunne algemeene toetreding tot 
8r het 
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het Ghristendom is beloofd, — de Keizer, 1817. 
bl. 36 — 39. 

JOËL. Karakter van zijne profetiën. — Royaards „ 
1821. bl. 202. Verklaring van zijne voorspellin= 
gen nopens de uitstorting des Heiligen Geestes; — 
Seltenreich, 1816. IL. bl. 132 — 138, 

JOHANNES de Dooper, Het Evangelisch verhaal 
aangaande de buitengewone omstandigheden, 
welke zijne geboorte voorafgingen en opvolgden , 
wordt door sommige uitleggers verdraaid. — 
Heringa, 1811. bl. 123 —128, In die omstan- 
digheden is een Gode waardig oogmerk aan te 
wijzen. ald. bl. 129 — 131, Zijne vermaningen 
en zijn-doop waren gepast voor de onkunde-en. 
het zedebederf van zijn volk, — Bijdragen, 
1814, bl. 5. Zijne getuigenis aangaande Jezus 
had betrekking tot diens zoendood, — de Kete 
zer, 1815. bl, 115 — 119, Wat in zijne gesprek 
ken. voorkomt aangaande de uitstorting des Heili- 
gen Geestes, — Seltenreich, 1816, ML. bl. 16— 
24. Wat nopens hem voorkomt in het Evangelie 
van JorANNEs. — de Keizer, 1822, bl. 37, 38, 

JOHANNES de Apostel. Zijne geschiedenis, — van 
Tricht, 1813. bl. 8—10. MHauff, 1829. bl. 21— 
27. Anecdote uit zijnen ouderdom. — de Ked- 
zer, 1813. bl. 181. Verhaal uit de overlevering, 
aangaande. eene wonderbare bewaring van Jo- 
HANNES. bij het drinken van een’ gifbeker. — 
Seltenreich, 1816. ML. bl. 40. Zijn dood. — 
van Heyst, 1834, bl. 366*. Zijn karakter. — 
van Tricht, 1813. bl. 11, 12. Mauff, 1829, 
bl. 2738. Het eigendommelijke en de oor- 
sprong van zijn Evangelie, — Reddingius , 1822, 

bl, 


— 117 — 

JOHANNES de Apostel. 

» bl, 11— 16. Hoog belang der echtheid van het= 
zelve. — Hauff, 1829. bl. 5. Waaruit de he- 
dendaagsche bedenkingen tegen deszelfs echtheid 
veelal geboren zijn. ald. bl. 8 —10, 14 — 17. 
Aard dier bedenkingen, a/d. bl. 17 — 19, 

Uitwendige bewijzen voor de echtheid van het 
Evangelie van Jomannes. ald. bl. 39 — 89. Ge- 
tuigenissen uit de Apostolische en latere tijden 
tot in de vierde eeuw. a/d. bl. 40 —47. In de 
eerste eeuwen hebben zelfs vijanden des Christen- 
doms de echtheid des Evangelies van JonAnnes 
niet geloochend. a/d. bl. 47, 48. Ook de oude 
handschriften en de oude overzettingen van dat 
Evangelie, mitsgaders de groote verscheidenheid 
van meeningen nopens den schrijver, pleiten voor 
deszelfs echtheid. a/d. bl. 88, 89. Beantwoor- 
ding der tegenwerpingen : dat de Kerkvaders zich 
aan het onderscheid tusschen canonike en apo- 
eryphe boeken niet bekreund , ja ook zulke schrif- 
ten , welke naderhand als onecht afgezonderd 
zijn, voor echt gehouden hebben. a/d. bl. 48 — 
67. Dat men, toen in de tweede en de derde 
eeuw de schifting der echte en der onechte schrif- 
ten ondernomen werd , daarbij zich alleenlijk 
naar de toenmaals heerschende geloofsleer ge- 
schikt heeft. a/d, bl, 67— 69. Dat vele oude 
Kerkvaders van het Evangelie van Jorannes in het 
geheel geene melding maken. a/d. bl. 70 — 72. 
Dat meer dan ééne Christenpartij dit Evangelie 
niet heeft aangenomen. ald. bl, 72 —84, Beante 
woording der tegenwerping, ontleend uit het 
opschrift. a/d. bl, 84 —87, Uit de ingeschovene 
plaatsen, welke in dat Evangelie zullen gevonden 
worden, a/d. bl, 87, 88. Ia- 
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Inwendige bewijzen voor de echtheid van het 
Evangelie van Jonannes. — Mauff, 1829. bl. 
90—316. Overal blijkt, dat de schrijver van 
hetzelve een Palestijnsche Jood geweest is, en in 
den eersten Apostolischen tijd geleefd heeft. afd, 
bl. 90 —93. Beantwoording der tegenwerpingen 
daartegen. a/d. bl. 93 —116, Niet minder blijkt 
overal, dat de schrijver een oor- en ooggetuige 
van hetgeen Jezus sprak en deed, een vertrouwd 
vriend van Hem geweest is. a/d, 117 —121. Be- 
antwoording der tegenwerpingen daartegen. eld. 
bl. 122—133. De taal, waarin hetzelve ge- 
schreven is, bewijst, dat het uit den vroegsten 
Christelijken tijd afstamt, en van JonANNes oore 
spronkelijk is. a/d. bl. 133—138, 151 — 153. 
Beantwoerding der tegenwerping: dat JoHAnnes 
de Grieksche taal niet magtig genoeg zal geweest 
zijn, om in dezelve zijn Evangelie te kunnen 
schrijven. ald. bl, 139 — 144. Dat Jonannes 
slechts gedurende twee jaren of zelfs nooit in 
Klein-Azië zal geweest zijn. ald. bl. 144 — 150. 
In het Evangelie vertoonen zich de duidelijkste 
sporen der vroegere vorming en der levensbe- 
trekkingen , alsmede der verstandelijke en zede- 
lijke geaardheid van Jomannes. ald. bl. 153 — 
166. “Wat taal, stijl, wijze van voorstelling, 
karakter des schrijvers, begrippen en leeringen 
betreft, stemt hetzelve overeen met de overige 
schriften, welke aan Jonannes worden toege- 
kend : met den eersten brief diens Apostels. afd. 
bl. 170 —177. Ook met de beide andere briee 
ven. a/d. bl. 181 —186. Zelfs met de Openba- 
ring. ald, bl. 188— 192, Desgelijks met de ove- 
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rige Evangeliën zoodanig, dat deszelfs vervaar- 
diging van een’ Apostel, zoo als JorAnnes is, 
kan verwacht worden. — Hauff, 1829. bl, 193 — 
126. Hij heeft wel zijne eigenheden in manier 
en trant van verhalen. a/d. bl. 196 —199, 207 — 
211. Doch deze zijn geenszins van dien aard, 
dat zij eene bezwaarlijk op te lossen tegenwer- 
ping kunnen opleveren. afd, bl. 199 —207. Be- 
antwoording der tegenwerping , ontleend uit de 
meerdere breedvoerigheid en woordenrijkheid, 
ald. bl, 211, 212. Der tegenwerping, dat de 
stijl geesteloos en krachteloos zou zijn. ald. bl, 
212, 218, 

De inhoud van dit Evangelie staat ook in zoo- 
danige betrekking tot de overige Evangeliën, dat 
JonAnnes voor deszelfs schrijver kan gehouden 
worden : onderscheidene aanwijzing daarvan. 
ald. bl, 213 —811. Ten opzigte van de geschied 
verhalen, welke in hetzelve begrepen zijn; en 
met beantwoording der tegenwerpingen: dat zij 
van die der overige Evangelisten verschillen. a/d, 
bl. 214 —230. Dat hun berigt aangaande Jo- 
HANNES den Dooper onvoldoende is. a/d. bl. 230, 
231. Dat zij van geschied. en aardrijkskundige 
fouten niet vrij zijn. ald. bl. 231 — 233. Dat er 
tegenstrijdigheden met de overige Evangeliever- 
halen in voorkomen. eld. bl. 233, 234. Dat ve- 
le gewigtige bijzonderheden er in het geheel niet 
in vermeld worden. a/d. bl, 234— 238, Ten 
opzigte van de leer, welke in hetzelve voorge- 
dragen wordt; en met beantwoording der tegen- 
werpingen : dat hetgeen in de inleiding nopens 
den Logos gezegd werdt, onmogelijk van een’ 

Ga- 
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Galileschen visscher kan afkomstig zijn, en zeer 
donker en raadselachtig is. — Hauff, 1829, bl. 
238 —243. Dat het Evangelie in het begin onver- 
staanbaar en zonder zamenhaug is, en oorspron- 
kelijk eene geheel andere inleiding schijnt gehad 
te hebben. a/d. bl. 243, 244. Dat het zich niet 
gelijk blijft in de voorstelling van Curisrus, en 
reeds daarom geen’ Apostel tot schrijver hebben 
kan. a/d. bl. 245 — 249. Dat het de opstanding 
van Jezus anders voorstelt, dan zulks door de 
Apostelen geschiedt. a/d. bl. 249, 250. Dat het 
veel belangrijks, zoo als het Onze Vader, de 
instelling des Doops, de instelling des Avond- 
maals, de hemelvaart van Jezus, en andere 
dingen meer, overslaat. a/d. bl. 250 — 256. Dat 
in hetzelve over Jesus Carisrus als den Zoon van 
God veel breedvoeriger gesproken wordt, dan in 
de overige schriften des Nieuwen Testaments, 
ald. bl. 256—259. Ten opzigte der redenen van 
Jezus; en met beantwoording der tegenwerpin= 
gen : dat hetzelve veel meer redenen van Jezus 
behelst, dan de overige Evangeliën. a/d. bl. 259 
— 261. Dat die redenen van anderen inhoud, 
van minder zedelijke strekking, raadselachtig en 
donker zijn. a/d. bl. 261 — 276. Dat dezelve 
zoo uitvoerig zijn, dat men wel op de gedachte 
komen moet, dat een verdichter ze aan Jezus in 

‚ den mond gelegd heeft. afd. bì. 276, 277. Dat 
Jonannes dezelve, zoo lang, nadat zij gesproken 
waren , niet heeft kunnen terug geven, zoo als hij 
ze gehoord had. a/d, bl. 278 — 285. Dat men 
uit dezelve velerlei valsche gevolgtrekkingen en 


leeringen afgeleid heeft, a/d. bl, 285, 286, Ten 
op- 
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opzigte van de wonderen, welke in hetzelve ver- 
haald worden; en met beantwoording der te- 
genwerpingen : dat wonderen op zich zelven de 
goddelijkheid van eene leer niet kunnen bewij- 
zen. — Hauff, 1829. bl. 287—289, Dat de 
wonderen, in hetzelve verhaald, van die, in de 
_ overige Evangeliën beschreven, verschillen, en 
niet zoo menigvuldig zijn. ald. bl, 289 — 294, 
Dat zekere, hoogst merkwaardige en voor het 
‚ doel van Joxannes bijzonder geschikte, wonde- 
deren in hetzelve niet vermeld worden ; ofschoon 
er toch ook wel wonderen in beschreven staan , 
die in de overige Evangeliën verhaald zijn. a/d. 
bl. 294 —297. Waarom de opwekking van La- 
zARUs alleen door hetzelve beschreven worde, afd, 
bl. 297 — 300. Waarom sommige bekende won- 
deren, die in de overige Evangeliën niet wor- 
den vermeld, alleen in hetzelve verhaald wore 
den. a/d. bl, 309 —311. Hetgeen met betrek- 
king tot het verhalen van wonderen aan het 
Evangelie van Johannes bijzonder eigen is. ald, 

bl. 300 — 309. 

Geschiedkundige geloofwaardigheid en doel 
van dit Evangelie. — de Ketzer, 1822, bl. 7 
— 10. Inhoud, aard, strekking en doel van 
hetzelve , in vergelijking met die der overige 
Evangeliën. — Mauff, 1829. bl. 238, 239, 326, 
327, 334. Riehm , 1831. bl. 30—39. van 
der Willigen , 1831. bl. 164 — 179. Oorza- 
ken der zoo geheel bijzondere inrigting van het- 
zelve. ald. bl. 180—190. Oogmerk van Jo- 
HANNES bij het schrijven van zijn Evangelie, vol- 
gens Eusezrus. — van Heyst, 1834. bl,.55 — 57. 
Schrijf- 
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Schrijfwijze in dit Evangelie. — de Ketzer, 
1822, bl, 10. Schoonheid en bevalligheid van 
deszelfs stijl, voordragt en inrigting. — Mauff, 
1829. bl. 323 —328. Deszelfs hooge waarde 
en voortreffelijkheid. — de Keizer, 1822. bl, 
11-13. Hauff, 1829. bl. 3, 4, 317, 326 — 
8337. Deze zijn te allen tijde, ook door vroes 
gere en latere Schriftverklaarders, erkend. afd. 
bl. 317—323, 337—340. Eigenaardige uit- 
spraak van Craupius over deszelfs hooge waar- 
de. — de Keizer, 1822. bl. 12, 13. De me- 
nigte en de uitgebreidheid der in hetzelve opge- 
nomene redenen en gesprekken van Jezus geven 
aan hetzelve eene bijzonde waarde. — Hauff, 
1829. bl. 328, 329, 332, 333. Deszelfs belang- 
rijkheid met betrekking tot de overige Evange- 
liën en tot de gansche Evangelieleer. a/d. bl, 
830 —333. Met betrekking tot de in hetzelve 
voorkomende voorstelling der goddelijke verhe- 
venheid en waardigheid van den Zaligmaker. 
ald. bl. 333 —8337, 340 — 351. 

Geloofsleer van hetzelve omtrent God. — Red- 
dingtus, 1822. bl. 16 —28, de Keizer, 1822, 
bl. 17—26. Omtrent Jezus Carisrus. — Red- 
dingius, 1822. bl. 28—85, de Keizer, 1822. 
bl. 31 —82, Omtrent den Heiligen Geest en dese 
zelfs werkingen. — Reddingius, 1822. bl. 85— 
102. de Ketzer, 1822. bl. 26, 27. Omtrent 
goede en kwade Engelen, — Reddingius , 1822, 
bl. 102—109. de Ketzer , 1822, bl. 26, 27. 
Omtrent de menschen. a/d. bl. 27—3l, En 
hun bederf. — Reddingius , 1822. bl. 109 — 114. 
Omtrent het geloof en de bekeering. a/d, -bl. 
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114 —124. de Keizer, 1822. bl.84—91. Om- 
trent hetgeen er aan het einde der eeuwen zal 
plaats hebben. ald. bl. 92— 94. Omtrent het 
volgend leven. — Reddingtus, 1822. bl. 125 — 
137. 

Zedeleer van hetzelve. a/d. bl. 137 —146, de 
Keizer, 1822, bl. 95 — 97. Omtrent de pligten 
jegens God. a/d. bl, 97— 100. Omtrent het gee 
loof in en vertrouwen op Jezus Caristus. — Red- 
dingius, 1822. bl. 146 —150. de Keizer, 1822, 
bl. 100 —102. Omtrent de pligten jegens ons 
zelven, — Reddingius, 1822. bl. 161 —164. de 
Keizer, 1822. bl. 102—110. Omtrent de plig- 
ten jegens anderen. — Reddingius , 1822. bl. 
150 —160, de Keizer, 1822. bl. 110 — 121. 
Omtrent het grondbeginsel van deugd. a/d. bi, 
121 — 128. Omtrent de drangredenen en de hulp- 
middelen tot dezelve. a/d. bl. 123 — 129. 

Echtheid van zijnen eersten brief. — Hauff, 
1829. bl. 44. Van zijnen tweeden en zijnen dere 
den brief. ald, bl. 178 — 180. van Heyst, 1834. 
bl. 116 —121. Groote overeenstemming van zij- 
nen eersten brief met zijn Evangelie. — Hauff, 
1829. bl. 167. Deze brief verschilt echter ten 
aanzien van vorm en inhoud te veel van dat 
Evangelie, om hem als deszelfs aanhangsel te be- 
schouwen. a/d. bl. 167, 168. Ook heeft het 
geenen grond, dat hij slechts eene hoofdzakelij- 
ke herhaling, of anders een toeëigenings of aan- 
bevelings schrift van hetzelve zou geweest zijn. 
ald. bl. 168 —171. Zijne brieven in het alge- 
meen beschouwd. — van Tricht, 1813. bl. 12 — 
18. Derzelver slijl, a/d. bl. 22—26. Voorna- 
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me inhoud. — van Tricht, 1813 bl, 19 — 21, 
Belang voor de Ghristelijke godgeleerdheid en 
zedekunde. a/d, bl. 26—31. de Keizer, 1813, 
„bl. 5—7. Uit dezelve blijkt, dat zijne predi- 
king volkomen geloofwaardig, van de heilzaam- 
‚ste strekking, en van goddelijk gezag is, — van 
Tricht, 1813. bl. 32 — 37. 

Uit zijne brieven opgemaakt zijne leer aan= 
gaande de Heilige Schrift. — de Keizer, 1813. 
bl. 12— 25. Aangaande God. a/d. bl. 26 —53. 

„ En deszelfs betrekking op den mensch, bijzonder 

‚ op dew Christen, — van Tricht, 1813. bl, 42 — 
56. Aangaande Jezus CGarrisrus. ald. bl. 58 — 

„75. de Keizer, 1813. bl. 72—82. Aangaande 

de Engelen. ald. bl, 57—6l, Aangaande de 
menschen. a/d, bl. 63 — 67. Aangaande ’s men- 
schen zondigen toestand en den Duivel. — van 
Tricht, 1813. bl. 77—86. Aangaande de voor= 

„regten des Christens. ald, bl. 88— 99. de Kei- 

zer, 1813. bl. 93 — 103. Aangaande het geloof 
en de heiligheid des levens, — van Tricht, 1813. 
bl. 101 —120. de Keizer, 1813. bl. 84— 92. 

„Aangaande de rampzaligheid der ongeloovigen in 
dit en het volgende leven. a/d. bl. 104 — 107, 
Aangaande de pligten der Christenen. a/d, bl. 
108 — 143. 

JOHANNES (pe HANDELINGEN van). Aanmer- 

_ kingen nopens dit geschrift, bij Euserrus onder 

‚de Ketterschriften gerangschikt. — van Heyst, 
1834. bl. 164, 165. 

JONAS. Karakter en doel van zijne profeliën. — 
Royaards , 1821. bl, 205. 

JONCOURT. Zijn gevoelen nopens Rom, VIL. — 

Foc- 
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Fockens, 1832. bl.51, 56, 90, 91. Bergsma, 
1832. bl. 120, 121. Zijne oordeelvelling over 
den grooten opgang des gevoelens van Aucusrtr- 
Nus aangaande deze. plaats, — Fockens, 1832, 
bl. 21*, 

JOZEF de pleegvader van Jezus, Wat het doel gee 
weest zij der Engelverschijning aan hem, — He- 
ringa, 1811. bl. 189, 140. 

IRENAEUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII, — 
Fockens, 1832. bl. 51, 53. Van hetzelve kan 
niets met zekerheid gezegd worden. — Bergsma, 
1832. bl. 6, 7. Wat hij oplevert voor de ken= 
nis der geschiedenis van den Canon des Nieuwen 
Testaments. — van: Heyst, 1834. bl. 226 — 231, 

ISLAMISMUS, Zie Mvmammren en VERDEELD= 
HEDEN, | 

ISRAËLITEN. Zie Jonen. 

JULIANUS (Keizer). Zijn karakter. — Selten- 
rrich, 1816. bl. 18. * Hij benadeelde het Christen= 
dom zeer. ald. 20. Oorzaken zijns af keers van 
hetzelve. a/d. bl. 19, 314. Listigheid en boosaare 
digheid zijner pogingen tegen hetzelve. a/d. bl. 
202— 204. Verijdeling van dezelve. a/d bl. 163, 
Wat hij waarschijnlijk zou gedaan hebben, in- 
‚dien hij als overwinnaar uit- den Perzischen krijg 
ware wedergekeerd. a/d. bl. 204. Hij wilde, dat 
de Heidenen eenige inrigtingen en deugden van de 
Christenen zouden overnemen. ald. bl. 256, 271. 

JUSTINIANUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII — 
Fockens, 1832. bl. 8, 15, 22, 23. 

JUSTINUS Martyr. Aanmerkingen betreffende hem 
en zijne aanhalingen uit de Evangeliën, — var 
Heyst, 1834. bl. 205 —217, Waarom hij ner- 
gens 
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gens spreekt van den persoon en de brieven van 
Paurus. — van Heyst, 1834. bl. 217 — 220. 


K. 


KANT. De grondstelling zijner wijsbegeerte heeft 
het gezag des Bijbels niet voor zich. — MNale- 
zing, 1816. bl. 115. Hij heeft de begrensdheid 
der menschelijke rede aangewezen. — Bijdra= 
gen, 1814. bl. 161, Wat hij door rede ver- 
staat. — Donker Curtius, 1827. bl. 38 — 40. 
Naar mate hij de theoretische rede dieper veroot- 
moedigt, verheft hij de practische des te hoo- 
ger. ald. bl, 42— 45. Buiten twijfel verheft hij 
het oppergezag der rede boven dat der openba- 
ring. ald. bl. 40—42, 45—52. Welke ver- 
heffing van het volstrekte oppergezag der rede 
nog duidelijker uitkomt in de redeneringen van 

„hen, die hem gevolgd zijn. afd. bl. 52 —67. 
Hij kan genoemd worden de vader der Rationa- 

listen. ald. bl. 55. Ofschoon hij de morele uit- 
legging heeft voorgeslagen, wil hij echter niet, 
dat dezelve de grammaticale en historische ver- 
vangen zal. — Bijdragen, 1814. bl. 206, 207. 
Zijne beginselen hebben de erkenning van de 
mogelijkheid der wonderwerken bevorderd, — 
Seltenreich, 1816. bl. 329. Zie Wonpenen. 
Hij monstert sommige leerstukken der Christelijke 
openbaring uit, als voor de practische rede van 
geen belang. — Donker Curtius, 1827. bl, 45 — 
48. Hij keurt het gebruik van Doop en Avondmaal 
goed, — van Hengel, 1811. bl, 186. Zijn ge- 
boortedag door zijne vrienden gevierd, a/d, bl. 183. 

KA- 


KARAKTER. 's Menschen karakter blijkbaar in 
zijne wijze van voordragt en uitdrukking. — 
Bijlage, 1818. bl. 7, 8, 20, 21. 

KEIZERS ( Romeinsche). Wie hunner de zaak 
des Christendoms eenigermate begunstigd, en wie 
hunner dezelve onderdrukt hebben, — Selten- 
reich, 1816. bl. 15—19, 20, 24. Aan welke 
de Christelijke Kerk de meeste verpligting heeft, 
ald. bl. 226. 

KEMP (van per). Zijn gevoelen nopens Rom, 
VII. — Fockens, 1882. bl. 22, 26, 42, 44. 

KENNIS van de godsdienst, Hare noodzakelijkheid 
en heilrijkheid aangewezen in het Evangelie van 
Jorannes, — Reddingius, 1822. bl, 114 —117, 

KERK (Christelijke). Onderscheidene bepalingen 
dezer benaming, — van der Ploeg, 1820. bl. 
91, 92. Carvijns gevoelen aangaande de Kerk, 
en de betrekking tusschen Kerk en Staat. — de 
Geer, 1831. bl. 505 — 507. Waarin de ware 
Kerk bestaat. — van der Ploeg, 1820. bl, 93 — 
96. Hare voortreffelijkheid. — Selfenreich, 1816, 
bl. 272 — 277. Jezus de stichter van dezelve. 
ald. bl. 158—166, 373. Of zij naar zijn oog= 
merk een afzonderlijk genootschap moete uitma= 
ken. ald. bl. 373, 374. Waarom Hij aan haar 
de eenvoudigste gedaante gaf. ald. bl. 150, 151. 
Zij behoeft geen’ zigtbaren plaatsbekleeder van 
haar Hoofd. ald. bl. 273. Zonder de zending 
des Heiligen Geestes zou de grondlegging van de= 
zelve onmogelijk geweest zijn. — Metger, 1816. 
bl. 142 — 154, 

De scheuring en verdeeldheid der Kerk strijdig 
tegen de oorspronkelijke inrigting des Christen- 
domse 


KERK. (Christelijke }. 
doms. — Nalezing , 1816. bl. 152. Voordeelen , 
welke derzelver vereeniging zou aanbrengen. a/d. 
bl.153. Wat eender beste middelen tot vereeni- 
ging der Kerk zijn zou. a/d. bl. 154, 155. Twistvoe- 
ringen wegens de waarheid doen op zich zelven 
der Kerk geen nadeel; maar de wijze , waarop de 
twist gevoerd wordt, brengt de schade aan. — 
Otto, 1832. bl. 62—65. Zij heeft tegenspoed van 
onderscheiden’ aard telijden. — van der Ploeg, 
1820. bl. 96 — 102. Haar tegenspoed en hare on- 
heilen behooren tot het gewoon bestel der Voor- 
zienigheid. ald. bl. 116 —118. Zijn onafscheide- 
lijk van de inrigting der wereld. ald. bl. 118 — 
120. En vloeijen voort uit het gebrek harer leden, 
ald. bl. 120 — 122, Doch moeten voordeelen 
aanbrengen. ald. bl. 123 — 127. 
KERKBESTUUR. Inrigting van hetzelve bij de 
eerste Christenen. — Selfenreïch, 1816. bl. 62, 
63, 335. Bij hen diende hetzelve tot instand- 
houding der Kerk. ald. bl. 218 Sedert Cos- 
STANTIJN den Grooten bevorderde hetzelve de uit- 
breiding des Christendoms. afd. bl. 207. _ 
KERKBESTUURDERS. Die van den eersten tijd 
des Christendoms, gelijk ook die van de Her- 
vormde belijdenis, tegen de beschuldiging van 
heerschk - en baatzucht verdedigd. — Selfen- 
veich, 1816. bl. 121 — 124, Het weldadige van 
hun werk. a/d. bl. 274, 275. 
KERKELIJKE GESCHRIFTEN of « libri ecclesias- 
tici.” Welke soort van schriften onder deze, bij 
de Latijnsche Kerk gebruikelijke , benaming ver- 
staan worden. — van At 1834. bl, 306 — 
809. 
KERK- 
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KERKHERVORMERS, Zie Hervormers. 
KERKHERVORMING., Zie HemvormiNnG. 
De: Hunne getuigenis aangaande het 
“ ecanonijk gezag van de schriften des Nieuwen 
Testaments is geenszins verwerpelijk. — van 
Heyst, 1834, bl. 351 —356. Of zij uit de echt- 
heid van eenig Apostolisch geschrift tot deszelfs 
canonijk gezag, dan of zij omgekeerd van het 
laatste tot. het eerste besloten. afd. bl. 330 — 332. 
Het is een doorgaand gebrek van hen, dat zij 
het onderscheid tusschen het Oude en het Nieuwe 
__ Testament niet genoeg onder het oog hielden. a/d, 
bl. 340*, 34l*, Waarom uit hunne schriften niet 
kan worden opgemaakt , wat tot het altijdgel- 
dende en wat tot het tijdelijke en plaatselijke in 
de leer van het Evangelie behoort. — Bijdra- 
gen, 1814, bl. 175 — 178. - 

Verkeerde tekstverklaring en daaruit akin 
wangevoelens bij hen op te merken. — Wale- 
zing , 1816. bl. 129, 130, Huane dwalingen 
omtrent de vrijwillige armoede en het eedzwe- 

ren. — Bijdragen, 1814. bl. 229 —232, Zij 
achtten het ongehuwde leven zeer hoog. — Sel- 
_ tenreich, 1816. bl. 331. Zij keurden het eigen- 
— willige martelaarschap sterk af. a/d. bl.342, 343. 
De snelle voortplanting des Christendoms be- 
-_schouwden zij als een wonder. a/d. bl. 835. Hun- 
ne getuigenissen omtrent de uitbreiding des Chris- 
tendoms opgegeven en beoordeeld a/d. bl. 12, 
810 —312, Hunne verschillende denkwijzen om- 
trent het gevoelen van een duizendjarig rijk. a/d. 
- bl. 43, 44, 324, 325. Hoe zij dachten over de 
teil der Heidenen. ald.,45, 46, 327, No- 
E 9 pens 
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pens het verband tussêhen 's Heilands doud et 
der menschen zaligheid vindt men ‘bi Hen Meer ; 
dan sommigen wel denken. — Vinkes” 1885: bl. 
121. Hunne getuïgenis aangaandé' de' algemeene 
viering van Doop en Avöridtrkeh) aa getdenleettte 
eeuwen. — van Hengel, 1811, bl. 125.’ Op-de 
viering dezer plegtigheden drongen zij kan, omdat 
zij dezelve beschouwden als door Crristus veror- 
dend tot duurzaam gebruik, «ld. bl, 135 — 188, 
KETLERS, Wie in den Apostofischien tijd met des 
ze benaming worden aangeduid. — Bijdragen, 
1814. bl. 5l, 52. Velen van hen in de drie 
eerste eeuwen behielden de plegtigheden vah Doop 
en Avondmaal. — van Hengel, 1811, bl“ 126, 
Zij, die te onregt met dien nâam genòemd zijn, 
h bben het Christendom helpen in* stand” hóu- 
den. — Seltenreich, 1816.’bl-229 — 231. Hunt 
ne verbanning werkte mede tot uitbreiding van 
het Christendom. a/d. bl. 23, 208. ‘ Zij’ gaven 
aanleiding tot naauwkeuriger onderzoek en’ ver- 
dediging der waarheid. a/d. bl. 201; 202," 
KETTERSCHRIFTEN. Oorsprong van: dezêlve. — 
van Heyst , 1834. bl. 157. (LANAHTOOM 
KINDEREN. Zorg, welke het Christendom voor 
hen gebiedt. — Seltenreich, 1816. bl. 260:"“De 
aanneming tot kinderen, ‘bij Grieken ‘én Rômei- 
nen in gebruik, gaf Paurvs aanleiding töt zîtispe- 
lingen daarop. — Hanewinckel, 1818; bli’ 40. 
KINDEREN van God, Wat deze benaming té ken. 
nen geeft. — van Tricht, 1813. hl. 92, 98, “de 
Keizer, 1813. bl. 99. Bijdragen; 1S1Â: bl 198. 
KIST (EWALDUS). Zijn gevoelen niópens Rom. 
VII. — Fockens , 1832. bl. 22, 20, '8f 0 1000 
KLAGT 
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KLAGT van Jezus aan het kruis. Zie Uirr OEP. 
KLINKENBERG (vas NUIJS ). . Zijn gevoelen no- 
pens Rom. VII. — Fockens, 1832. bl, 22, 26, 
32. Bergsma, 1832. bl, 103, 104, 133*. Be- 
oordeeling van hetzelve. afd. bl. 178 — 184, 
KLOOSTERS zijn. niet slechts uit de verbastering 
‚ des Christendoms ontstaan , maar ook onder vol- 
_ ken van allerlei verschillende godsdienst te vine 
„den. — Selfenreich, 1816. bl. 331. 
KLUIZENAARSSTAND. Oorsprong van denzelven, 
…— Seltenreich, 1816. bl, 330. Door Caryso- 
…-sTomus aangeprezen. ald.bl. 331. 
KNAPP. Zijn- gevoelen. nopens-Rom, VII. — Foce 
gkens, 1832; bl. 51,58, 109, 110, Bergsma, 
1832,_bl, 106 , 107, 130*, Beoordeeling van het- 
„zelve. ald. bl. 148 — 162, , 
KOKEN: - Zijn--gevoelen. nopens Rom. VIL — 
Bergsma, 1832. bl. 121, 
KONINGEN (Boeken der). Doel en strekking van 
……dezelve, — Dakler , 1830. bl. 83 —85. Zij schije 
nen te-zijn geschreven in de ballingschap, a/d. 
EER 
KOOPHANDEL is den leien allezins geaorloofd. 
— Seltenreich, 1816. bl. 301. - Vele zendelin- 
„gen,-hebben. bij, de Evangelieprediking zich be- 
„diend van denzelven. a/d. bl. 300, 301. Hij is 
‚veel aan het Evangelie, gelijk het Evangelie veel 
aan hem ‘verschuldigd. a/d. bl. 302. 
KOPPE. Zijn gevoelen nopens Rom, VII. — Foc- 
kens, 1832, bl, 14 —16, 22, 24, 33, 34, 35, 
„44. Bergsma, 1832. bl. 102, 103, 133*. Bee 
oordeeling van hetzelve. a/d. bl. 178 — 184, 
eN: Christenen behoeven zich aan 
ge dee 


KRIJGSDIENST. 
dezelve niette „onitrekken „ ven/mogen datvook 
niet doen. — Seltenreich; 1816,,bl:280, 375 — 
377. Waarom de eerste Christenen somtijds de- 
zelve ontweken. ald.-bl. 60, 330. Di was ech- 
ter geenszins algemeen. ald.<bl, 60, « 

KROM. Zijn gevoelen nopens Roms va en Foc 
kens, 1832. bl. 51, 59, 96,97. RIN, 

KRUG. Hoe hij, ten koste „van sde maaseik 
zegde goddelijkheid. des Christendoms, sdoor zijn 
Pisteologie den strijd tusschen ,Rationalisten ven 
Supranaturalisten poogt te. beslechten, «en. deze 
beiden te vereenigen. — Donker Curtius; ci” 
bl. 62, 63. 

KRUISTOGTEN. Vergelijking van dandee met den 
Trojaanschen oorlog. — Seltenreieh, 1816. bl, 
365. Of dezelve bevorderlijk zijn.geweest aan de 
uitbreiding des Christendoms „ a/d, bl. 2M „ 364: 

KUINOEL. Aanwijzing van sommige verkeerde 
tekstverklaringen bij dezen uitlegger. — Herin= 
ga, 1811. bl. 34, 4l, 45, 127, 142, 155*, 

. 462, 169, 183. de Keizer, 1813. bl. 76*. Red= 
dingius , 1822, bl. 18, 20, 53, 77, 81. Zijn 
gevoelen nopens den schrijver van den brief aaa 
de Hebreën. — van Heyst, 1834. bl. 127%. 

KUNSTEN. Het Christendom is voor dezelve geens= 
zins nadeelig geweest. — Seltenreich, 1816. bh. 
298*. Zie WETENSCHAPPEN. 


L, 


LACTANTEUS levert weinig of niets op voor de 
kennis der-geschiedenis van den Canon des Nieu- 
wen Testaments, — van. Heyst, A mr 


LANG (W.T) Zie Erarrv. u 3 
LANGE 
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EANGE (ARNOLD). Zin gevoelen nopens Rom. 
VI. — Fockens, 1832, DI. ST, 57. zi ee 

„11832, bl,-122; "124. 

EANZ.” Zijn gevoelen nopens Rom. VIL. — Bergs= 
wa, 1832.-bl. 122: 

LAPIDE (CORN, A). Zijn olvarten nopens Rom. 
VII. — Bergsma, 1832, bl. 122, 

LATIJNSCHE GANON eens ongenoemden schrijvers 

suit-het midden der tweede eeuw. Wat dezelve 

ssoplevert voor de kennis der geschiedenis van den 
ssCanon des' ‘Nieuwen Testaments. — van ed 
1834.-bl. 240 — 250. ae 

LAUNAY (PIERRE pr). Zijn a: nopens 
asRom: oVIE>=— Fockens, 1832. bh 15, 51, 55. 
WBêrgsma ;°1832. bl. 85,86,129*. Beoordee-, 

stling van-hetzelve. a/d. bl. 148, 162. 

ar eren “Zijn” gevoelen” omtrent de gebedsver= 

sohooring isnoeh voordeelig voor de godsdienst, 
=vnoch gegrond op de Heilige ET — Vale 
zing , 1816.-bl. 147, 148. - — 

LEER (De Christelijke Js Wat inden striktsten zin 
sidaardoor te-verstaanis, — Donker Curtius, 1827. 
ebl. 778, Zijsis-onveranderijk ; “maar onze kennis 

van dezelve is volmaakbaar,"en daarom niet on= 

„veranderlijk. — Húêët, 1832. bl. 133 —136. Welk 
+daatste ook het geval is-met dezer gebruik en toee 

passing op al onze bijzondere, huishoudelijke en 
maatschappelijke aangelegenheden. a/d. bl. 140*. 
Zij rust geheel op geschiedenissen en daadzaken. — 
Seltenreich ‚1816. 1I-bl. 2 Zijis veel voortreffe- 
lijker dan- alles, wat de beste wijsgeeren ooït ge- 
leerd hebbeü. — Seltenreich ‚1816. bl. 239 — 243, 
Zij moet worden toegekend aan eene stellige God- 
de- 
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LEER (De Christelijke ). 
delijke openbaring. — Bijdragen, 1814, bl 184 
— 139, Verschillende beteekenissen , waarin zij 
met de benaming van Goddelijke openbaring be- 
stempeld wordt. — Donker Curtius, 1827. bl. 

"5,6. Doch uit de verklaringen van Jezus no= 

pens zich en zijne leer, alsmede uit -de verkla- 
ringen der Apostelen nopens zich en het Evangee 
lie, hetwelk zij verkondigden, blijkt ten duides 
lijkste, dat zij verdient Goddelijke openbaring 
te heeten, omdat zij, in den eigenlijksten zin des 
woords, Goddelijk, dat is onmiddellijk van God 
herkomstig is. ald. bl, 9—36. Hare Goddelijk- 
heid opgemaakt uit de brieven van JOHANNES. — 
de Keizer, 1813. bl. 21 — 24, De pligten om- 
trent haar, volgens die zelfde brieven. a/d, bl, 
123. De beloften aangaande hare bestendige voort- 
during en eenmalige algemeenheid gelden geens- 
zins de vormen, waarin zij door menschen is 
voorgedragen , noch ook de verschillende opvat- 
tingen, verklaringen en zamenstelsels van dezel- 
ve. — Huèët, 1832. bl. 125. Zie voorts Aros- 
TELEN, CarisTENDOM, EVANGELIELEER, 
Grroor, Gop , Christelijke GonsprEnstT, 
GopspieNstTLEER, Jezus Curisrus, Joe 
HANNES, LeEvEnNn, OreNBARING, VERBE- 
TERING, VERGEVING DER ZONDEN, VERe 
ZOENING, VOORZIENIGHEID, ÖEDELEER, 
Lier. 

LEERAARS. Wijsheid van Jezus in het verorde- 
nen van dit ambt. — Selfenreich, 1816. bl. 156 
— 153, Hoe veel door hen is bijgedragen tot in- 
standhouding van het Christendom, a/d. bl. 221 — 
225. Zij moeten navolgen de leerwijze van Jezus 

en 
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LEERAARS. 

«sen de Apostelen, vooral in populariteit. — Va- 
lezing , 1816. bl. 155 — 158, Hoe belangrijk het 
voor hen is, in de uitspraken des Nieuwen Testa= 
ments het tijdelijke en het plaatselijke van het 
algemeen geldende te onderscheiden. — ald. bl. 
158-162. Pligten, door hen te betrachten s 
opgegeven uit de redevoeringen van Paurvs, als= 
mede uit zijnen brief aan de Romeinen en dien 
aan de Galaten. — de Ketzer, 1817. bl. 261 — 
269. Uit zijne brieven aan de Corintheren. — 
de Geer, 1826. bl. 117 —135, Wat JorHAnnes 
van hen vordert. — de Keizer, 1813. bl. 136. 
En hoe volgens hem Christenen zich jegens hen 
moeten gedragen. a/d. bl. 135, 

LEERINGEN of Verordeningen der Apostelen ( Ar- 
dagaì Töv 'Amoordrey). Aanmerkingen nopens 

‚dit geschrift, — van Heyst, 1834. bl. 154 — 146, 

LEERLINGEN van Jezus. Wijsheid der bijzondere 
voorschriften, welke Jezus gaf aan de zeventig, 
die Hij uitzond. — Bijdragen, 1814. bl. 35. 
Seltenreich, 1816. bl. 155, 

LEERSTELLINGEN van Jezus en de Apostelen, 
Aanwijzing uit het Nieuwe Verbond van eenige 
tijdelijke en plaatselijke leerstellingen. — Nalco 
zing , 1816, bl. 67—75. Van eenige algemeen 
geldende leerstellingen. a/d. bl. 75 —90. De be- 
strijders der openbaring zondigen dikwijls door, 
hetgeen in het Nieuwe Verbond persoonlijk, tij- 
delijk en plaatselijk is, van het algemeen gelden- 
de niet te onderscheiden. — Selfenreïich, 1816. 
bl. 247 —250, 369. Waarom het belangrijk is, 
die, welke algemeen geldend en- verbindend, 
van die, welke zulks niet zijn, behoorlijk te on- 

der- 
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LEERSTELLINGEN van Jezus en de Apostelen, 
derscheiden. —: Bijdragen, 1814, bl, 83, 84. 
Jzzvs en de Apostelen hebben-zich-over het-per- 
soonlijke, tijdelijke en plaatselijke, en over het 
algemeen geldende zelven verklaard, — MWale- 
zing, 1816. bl. 5 — 20; Welke, -uitlegkundige 
“grondstellingen moeten gevolgd worden, om den 
verklaarden wil. van Jezus en de Apostelen te 
leeren kennen. — Bijdragen, 1814» bl. 184 — 
207.” Regelen van behoedzaamheid bij het-on- 
derzoek van het al of niet algemeen. geldende in 
het Nieuwe Verbond. — MValezing , 1816.-bl.88 
— 64, Voordeelen van dit onderzoek voor het 
geloof. aan het Evangelie, a/d. bl. 141 — 151. 
Voor de eenheid.der Christelijke Kerk. a/d. bl. 
151 —155. En voor Christenleeraars. ald, ble 

155 — 162. 

Grondstellingen , welke bij de odtinnkn 
van hetgeen algemeen geldend en verbindend en: 
„van hetgeen zulks niet is, moeten gevolgd wore 
den. — Bijdragen, 1814, bl. 101 — 105. Die 
onderscheiding kan alleen uit de verklaringen van 
Jezus en de Apostelen worden opgemaakt. a/d; 
bl. 125 — 156, „Waarom daarbij de rede de toets- 
- steen -niet zijn kan. a/d, bl. 157 — 166. Proeven 
dienaangaande, door nieuwere uitleggers geno- 
men, beoordeeld. — MValezing , 1816. bl. 21 — 
83. Dat men te dien einde evenmin zich kan 
bedienen van willekeurige vooronderstellingen, 
van de schriften der Kerkvaders, van de bepas 
lingen van Conciliën en Synoden, en „van het- 
‚geen; onder. de.Christenen eenparig erkend wordt. 
— Bijdragen, 1814, bl, 167 — 183, Dat-uit 
vpersnoplijke: plaatselijke en tijdelijke. gezegden 
van 
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LEERSTELLINGEN van Jezus en de Apostelen. 
van’ ‘Jezvs en de Apostelen algemeen geldende 
leerstellingen. kunnen afgeleid worden. — MVale- 
zing, 1816. bl. 102—108; Hoe men daarbij 
behoort te werk te gaan. dld. bl. 109 —126, 
“Welke voorzigtigheid daarbij noodig is. a/d, bl, 
127 —139. Wat er zij van den toeleg, om, ten 
aatizien der leerstellingen en voorschriften , zich 
“alleen ‘aan’ het Bijbelsche te houden. — Bijdra- 
gen, 1814: bl. 217 — 221, Zie ook Voon- 
„sCHRIFTEN (Tijdelijke ). ä 

LEERSTELSEL ( Christelijk). In welken zin het- 
zelve al en niet volmaakbaar zij. — Bijdragen, 
1814. bl. 208—210. Van figuurlijke uitdruk. 
„kingen kan men bij hetzelve zich niet onthou= 
den. ald. bl, 211 213, Wat echter daarbij 
in acht te nemen. a/d. bl. 213 — 216. 

LEERWIJZE van Jezus en de Apostelen was naar 
aanleidingen en plaatselijke omstandigheden in= 
gerigt. — Bijdragen, 1814, bl. 75, Waarom 
de Christelijke zedeleer is voorgedragen in po- 
pulairen vorm. afd. bl. 263 — 273. Hoe dit voor 
Christenleeraren ten voorbeeld strekt, — MNale- 
zing, 1816. bl. 156 —158. De leerwijze van 
Jezus eene proef van diens wijsheid. — Selten- 
reich, 1816. bl. 147 — 149. 

LEO X. Wat Lurner bewoog, de ontwikkeling 
zijner stellingen hem aan te bieden. — de Geer, 
1831, bl. 68. 

LEO JUDAE., Een uitmuntend medehelper van 
LwineLm — de Geer, 1831. bl. 286, 247*, 317*. 
‚Die na den dood van dezen in deszelfs geest bleef 
„werken. a/d. bl. 340. 

LESSING, Wederlegging van diens gevoelen, dat 
de 


LESSING. 
de spoedige uitbreiding des Christendoms is toe 
te schrijven aan de zoogenaamde « Disciplina 
« arcani, *” — Seltenreïich, 1816. bl. 353. 

LEVEN (Toekomend). Vergelijking, van hetgeen 
de Heidensche wijsgeeren dienaangaande geleerd 
hebben, met de leer des Christendoms. — Valk, 
1812. bl. 206 — 247. Wat Paurus dienaangaan- 
de leert in de brieven aan de Corinthers. — de 
Geer , 1826. bl, 85 —99. In welken zin het te 
verstaan zij, dat het leven en de onverdertfelijke 
heid is aan het licht gebragt door het Evange- 
lie. — Valk, 1812. bl, 248—253, Invloed en 
strekking van de leer der onsterfelijkheid , door 
Jezus en zijne ‚Apostelen aangewezen. ald. bl; 
253— 257. Zie ook GrruKzArLIiGHEID Een 
Lrer. 

LIBERTIJNEN. Beschrijving van deze secte, — de 
Geer, 183Î. bl. 439, 440. Strijd van Gauvijs 
tegen dezelve. ald. bl. 439 — 446. 

LICHT. Beteekenis van dit woord bij den Apostel 
JorAnnes. — van Tricht, 1813. bl. 45, 81. de 
Keizer, 1813. bl. 36, 105%. 

LIEFDE is Christelijke volkomenheid. — van Heij= 
ningen, 1817. bl. 143, 144. De drijfveer van 
Christelijke daden. a/d. bl. 136, Het grondbee 
ginsel der Christelijke zedeleer. Zie GRONDBE- 
GINSELe 

LIEFDE van God en Carrsrus wordt in het Evan- 
gelie geroemd, als vooral zich openbarende in 
den dood des Verlossers. — de Ketzer, 1815. 
bl. 163. Vinke, 1835. bl. 440 — 442, 444, 445. 
Maar zij verliest hare waarde, zoo die dood niet 
de verdienende oorzaak der schuldvergeving zij. — 

de 
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LIEFDE van God en Curisrus, 
de Keizer, 1815. bl. 166 — 168. De liefde van 
God verpligt tot deugd. — van Heijningen, 
1817. bl. 131, 132. 

LIEFDE tot God, in hare volkomenheid voorge- 
steld door Jonannes. — van Tricht, 1813. bl. 
107, 108. de Keizer, 1813. bl. 116, 117. 

LIEFDE tot Menschen. Vergelijking van de leer 
der Heidensche wijsgeeren desaangaande met die 
van het Evangelie. — Valk, 1812, bl. 138 — 
14i, 146 —160. Die liefde aangeprezen in het 
Evangelie van Jonanses. — Reddingius, 1822. 
bl. 150—154. Door Jonannes. — de Ketzer, 
1813. bl.132— 135. Door Pavrus. — van Tricht, 
1817. bl. 214— 218, Onderlinge liefde der Chris- 
tenen in haren aard en hare vruchten, volgens 
JonAnnes. — van Tricht, 1813. bl. 108 — 111. 
Voorgesteld als algemeene pligt. — de Keizer, 
1813. bl. 129 — 181. Hetgeen nopens de Christe- 
lijke broederliefde voorkomt in het Evangelie van 
Jorannes. — Reddingius, 1822. bl. 154 — 160, 

LIEFDEMALEN. Hoe onbetamelijk zij werden ge= 
houden in de Corinthische gemeente. — de Geer, 
1826. bl. 17. Het Avondmaal is geen overblijf= 
sel van dezelve. — van Hengel, 1811. bl. 89, 
Hunne invoering waarschijnlijk van het Avondmaal 
oorspronkelijk. a/d. bl. 91. Zie AvonDMmAAre 

LIJDZAAMHEID. Hooge waarde dezer deugd. — 
Valk, 1812. bl. 90, 

LIMBORCH (PHIL. a). Zijn gevoelen nopens 
Rom. VII. — Fockens, 1832. bl. 51, 54, 90, 
91, Bergsma, 1832. bl, 121, 

LINDSEY. Zijn gevoelen nopens Rom, VII. — 
Bergsma, 1852. bl, 96, 97, 

LI. 
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LITURGIE. Korte beschrijving van dezelve. — 
„Otto, 1832. bl. 13%. 

LIVIUS. In weerwil van zijne gebreken een Bied 
en geloofwaardig geschiedschrijver. — van der 
Willigen, 1826. bl. 93. 

LOCALE (Het) en Temporele in de leerstellingen 
en voorschriften van Jezus en de Apostelen. Zie 
LEERSTELLINGEN en VOORSCHRIFTEN, 

LOCKE. Zijn aardig gezegde wegens de onbruik- 
baarheid der stelling, dat de deugd. alleen.om 
hare eigene schoonheid moet bemind worden. — 
Valk, 1812. bl. 200. Zijn gevoelen nopens Rom. 
VIL. Fockens, 1832, bl. 15—17; Sk, 57,67, 
68, 92, 93. Bergsma, 1832, bl, 97,,,134?, „Be- 
Ede en aannemelijkheid. van aah van ied. 
bl. 188— 205. í 

LOESNER. Zijn gevoelen nopens. aes Siet — 

… Berssma, 1832. bl. 122, 124, 

LOGOS. Zie Woomrp. 

LUCAS gewaagt in zijn Evangelie zelden „van hie 
geen Jezos in Galilea gesproken en, gedaansheeft, 

- —‚van Hengel , 1811. bl. 53. „Waarom alleen 
bij de verschijning. des Engels vermeldt „die, den 

Zaligmaker in Gethsemané versterkt, hae: 
Riehm, 1831. bl. 25 —28. Zijn boek de, Han- 

„ delingen der Apostelen is waarschijnlijk te. Rome 
geschreven, en is met zijn Evangelie onafschei 
delijk verbonden, — van Heyst, 1834, bl, 179%. 

LUTHER treedt in den monnikenstand , en ordt 
vervolgens ‘beroepen naar de hoog geschool van 
Wittenberg. — de Geer, 1831. bl, 45—5l. Zijn 

bestaan bij Terzers aflaatshandel.,ald. bl. 52 
62. Zijne houding in zijne ontmoetingen. met 
Prr- 
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LUTHER. 
Priërras, CasrrAnus en Mrurirz. — de Geer, 
1831. bl. 62—69. Zijn twistredenen met Eck 
te Leipzig, ald. bl. 69—76. Zijn gedrag ten 
aanzien der tegen hem uitgevaardigde pauselijke 
bullen. ald. bl. 77 —88. De pauselijke bulle en 
boeken verbrandende, volgde hij een door Pav- 
Lus gegeven voorbeeld. — Seltenreich, 1816. bl. 
296*. Zijne verrigtingen op verschillende rijks- 
dagen. — de Geer, 1831. bl. 89—96. Zijn 
twist met Carrsrapr, ZwineLr en anderen, bee 
trekkelijk het Avondmaal. a/d. bl. 97 — 105. 
Zijne pogingen ter demping van den Boeren- 
krijg. ald. bl. 108 —114. Zijne werkzaamheden 
na de vorming van partijen. a/d. bl. 115 — 118, 
Zijne nieuwe bemoeijingen tot hervorming. ald, 
bl. 118 —121. Zijn huwelijk. a/d. bl. 121 — 
125. Zijne werkzaamheden bij de protestatie te- 

_ gen het besluit van den rijksdag te Spiers, en 
bij de Augsburgsche geloofsbelijdenis. a/d. bl, 
125 — 131. Zijne vriendschapsbetrekkingen. a/d, 
bl. 144145. 

Zijne schriften; gebreken en voortreffelijkhe- 

‘ den van dezelve. afd. bl. 145 —151. Zijne Bie 
belvertaling en verbetering der eeredienst en pre- 

dikwijze. ald. 153 —155. Hij prijst zeer de be- 

oefening der talen, en dringt daarop ten sterkste 

aan. — Otto, 1832, bl. 96, 97. Zijne niet gee 

lukkige vertaling van 2 Cor. X: 5 heeft tot mis- 

“verstand en misbruik van de deze plaats aanlei- 
ding gegeven, — Donker Curtius, 1827. bl, 

83, 84, Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
„Fotkens, 1832. bl. 22, 29. Bergsma, 1832. 
bl. 46 =4S, 132*. Beoordeeling van hetzelve. — 

Bergs- 
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LUTHER. 

Bergsma, 1832, bl. 169 —172, Zijn oordeel 
over de hooge waarde en voortreffelijkheid, van: 
het Evangelie van Jonannes. — Hauff, 1829. bl. 

259, 260, 321, 322, Zijne oordeelvelling over 
AnisroreLes. ald. bl. 61*, 

Zijn zedelijk karakter in het algemeen. —. ‚ 
Geer, 1881. bl. 30—32. Goede eigenschappen 
van hetzelve. ald. bl. 32— 837, 42 —44, 47. 
Ongunstige zijde van hetzelve. afd. bl. 37 — 4247 
Invloed van zijn karakter -op zijne-werkzaamhe- 
den. ald, bl. 45 —163. Ontwikkeling-van zijn 
karakter. bij de toenemende verbittering: de ver- 
bindtenissen der Luthersche vorsten tegen geweld, 
den Neurenberger godsdienstvrede en verderen loop 
van zaken tot aan zijnen dood, ald. bl.-131— 
144. Algemeene aanmerkingen wegens,de voor- 
deelen en de nadeelen, welke ten aanzien: der 
Hervorming zijn voortgevloeid uit ’s-mans karak- 
ter. ald. bl. 152 — 164; 

Vergelijking van hem met. Erasmus. „a/d bl. 
25—29. Met Mrerancurmon, ald;-bl. 288, 239. 
Met Cauvijn. a/d, bl. 346*. 

LYNAAR (von). - Zijn gevoelen nopens: Rom: vr 
— Fockens, 18832, bl. 51, 57,96; 97e — 17 
M. 

aieN sh rror WW 

MAATSCHAPPIJ. (De menschelijke}, door-Sensaa 
fraai vergeleken met een steenen gemelfs — Valk, 
„1812, bl. 138. 

MACARIUS. Zijn gevoelen nopens Rom: VII — 
Fockens, 1832. bl. 51 „52, 89,-90:-Bergsma, 
1832. bl. 120, 121. ‚tlgsnas 

MA- 
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MAGOG. Zie Goa en Maco. 

MARCION. Waarom dit ketterhoofd uit de tweede 
eeuw bijkans alle schriften des Nieuwen Testaments 
verworpen heeft. — Hauff, 1829. bl. 76 — 78, 
Aanmerkingen nopens hem en zijnen Canon, — 
van Heyst, 1834. bl. 205 —207, 221 —226, 

MARCIONITEN. Hunne wijze van doopen, — var 
Hengel , 1811. bl. 23. 

MARCUS is een geloofwaardig schrijver. — fe 
Gempt, 1829. bl. 388—58. Geen naschrijver of 
verkorter van Marrnrvus en Lucas. ald. bl, 90 — 
93, 115—126, 181 —134. Bijzonder karakter 
van zijn Evangelie. a/d, bl. 131 —136. Belang 
en waardij van hetzelve met betrekking tot de 
overige Evangeliën, voornamelijk tot dat van 
Marrxevs en dat van Lucas, a/d. bl. 136 — 145, 

Bedenkingen tegen de geloofwaardigheid der 
beide wonderwerken van den Zaligmaker, wel- 
ke hij alleen verhaalt Hoofdst, VIT: 32—37 en 
Hoefdst. VIII : 22 —26. ald. bl. 5—8. Ophel- 
dering van het eerstgenoemde verhaal. a/d. bl, 10 
— 24. Opheldering van het andere verhaal. a/d. 
bl. 24—36. Echtheid dier beide verhalen. a/d. bl. 
61 —79, De daarin vermelde wonderwerken dra= 
gen alle kenteekenen van werkelijk alzoo gebeurd te 
wezen, als zij beschreven zijn. a/d. bl. 101 —112, 
Waarom de Zaligmaker het ruchtbaarmaken dier 
wonderen verboden heeft. a/d. bl. 79—85. Zij 
hebben geene overeenkomst met de verdichte won- 
deren van Vesrasranus. a/d. bl. 8590. Be= 
antwoording der bedenking ,-dat geen der overi- 
ge Evangelisten van die beide wonderen melding 
gemaakt, en dat onder al de wonderen, door 
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MARCUS. 
Jezus verrigt, geen van dezelve mét die beide 
overeenkomst heeft, — fe Gempt, 1829. bl. 90 
— 112. De verhalen dier beide wonderen leve- 
ren eene aanmerkelijke bijdrage op ter beoer- 

- deeling der waarde van het Evangelie van Mare 
cvs. ald. bl. 115 —126. Zij bevestigen de een- 

-_ parige getuigenis der oudheid, dat hij zijn Evan- 
gelie heeft zamengesteld met voorkennis en onder 
voorlichting van Perrus, a/d. bl, 126— 130. Zij 
geven een’ belangrijken wenk nopens het eigen- 
dommelijke karakter van zijn Evangelie, a/d. bl, 
181 — 136. Alsmede eene treffelijke proeve van 
het belang en de waardij van hetzelve met be- 
trekking tot de overige Evangeliën. ald, bl. 136 
— 146. 

MARCGUS EREMITA. Lijn gevoelen nopens Men. 

… VII, — Fockens, 1832, bl. 51 , 53, 6G6*, 

MARLORATUS, Zijn gevoelen nopens Rom. VII. 
— Bergsma, 1832. bl. 122, 

MARTER onder de eerste Christenen. Zij be- 
toonden, ofschoon sommigen hunner niet mogen 
vrij geweest zijn van ijdele eerzucht of andere 
verkeerde beginselen, eene groote sterkte van 
geest. — Seltenreich, 1816. bl, 68, 69*,- Ver- 
dediging van hen tegen onbillijke oordeelvelling. 
aid. bl. 89—91, 95, 117—120, 342, 343. 
Hun getal, ofschoon in sommige opgaven ver= 
groot, moet zeer aanmerkelijk geweest zijn. a/d, 
bl, 113*. Welken invloed zij gehad hebben op 
de uitbreiding des Christendoms. afd. bl, 198 — 
200, 362, 363. Oorsprong en beteekenis des 
woords Martelaar. a/d. bl. 361, 362, 

MATTHEUS. Over de meening, dat er van zijn 
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MATTHEUS. 

… Grieksch Evangelie een Hebreeuwsche grondtekst 

_ bestaan heeft. — van der Willigen, 1826. bl. 

_ 162 — 165. De oudheid getuigt eenpariglijk , 
dat hij in het Hebreeuwsch van zijnen tijd , dat is 
het Syro-Chaldeeuwsch , geschreven heeft. — van 
Heyst. 1834, bl. 54* — 56%, 

MATTHIAS ( Het Evangelie van). Aanmerkingen 
nopens dit geschrift, bij Eusenros onder de ket- 

“ terschriften gerangschikt. — van Heyst, 1834, 
bl. 163. 

MAXIMUS TYRIUS. Zijne verklaring omtrent de 

… algemeenheid van het geloof ‘aan eene opperste 
Godheid. — Valk, 1812. bl, 48. Hij schrijft 

_ echter aan mindere godheden bestuur over de 

‚wereld toe, a/d. bl. 66. 

MEDELIJDEN afgekeurd door de Stoïcijnen, aan- 
bevolen door het Evangelie. — Valk, 1812. bl, 

155 —157. 

MEIJER (J. A.G. ). Beoordeeling van zijn onder- 
zoek aangaande het tijdelijke en plaatselijke of 

_ het algemeen. geldende in de leeringen en voor- 

schriften van Jezus en de prs — Nale- 
zing, 1816. bl. 27 — 33. 

MEISNER. Zija gevoelen nopens Rom. Vil. — ed 
Fockens, 1832. bl. 22, 23. 

MELANCHTHON een der Hodr in de ge= 
schiedenis der Hervorming. — de Geer, 1831. 
bl. 165. Zijn zedelijk karakter. ald. bl.-166— 
175. Zijn zedelijk godsdienstige. zin. ald. bl. 
166, 167. Zijne vroegtijdig ontwikkelde en uit- 

_ stekende geestvermogens. a/d. bl,168, 169. Zij= 
ne onvermoeide arbeidzaamheid. aZd. bl. 169 — 

- 171. Zijne waarheidsliefde, ald. bl. 171, 172. 
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MELANCHTHON. 

Zijne gezellige deugden. — de Geer, 1831. bl, 
172, 173. Zijne zachtmoedigheid. ald. bl. 174, 
175. Zijne toegevendheid en bescheidenheid, a/d. 
bl. 179*, 227. Zijne te groote angstvalligheid en 
inschikkelijkheid. ald. bl. 234, 235. Verdedi= 
ging van hem tegen de beschuldiging, dat hij 
door zijne vreesachtigheid en toegevendheid meer 
nadeel dan voordeel aan de zaak der Hervor- 
ming zou hebben toegebragt. a/d. bl. 232 — 237, 

Invloed van zijn karakter op zijne werkzaam- 
heden. ald. bl. 176 —239. Zijne vriendschap 
met Lurrer. ald. bl. 176 — 181. Zijne gemeene 
schappelijke werkzaamheden met hem tot op den 

__Augsburgschen rijksdag. a/d, bl. 181 — 193. 
Zijne verdere gemeenschappelijke verrigtingen met 
hem. ald. bl. 197 —210. Zijne werkzaamheden 
na Luraers dood. a/d. bl. 211 — 223. Verge- 
lijking van hem met Lurner. a/d. bl. 238, 239. 

Zijne verdiensten omtrent de oude classike 
taal- en letterkunde, de wijsbegeerteen de fraaije 
letteren. a/d, bl. 226. Omtrent de godgeleerd- 
heid en de Bijbelverklaring. a/d. bl. 227 — 231. 
Voortreffelijkheid van zijne schriften. a/d. bl, 
186, 187, 1938, 226, 231. Zijn gevoelen nopens 
Rom. VIL. — Fockens, 1832. bl. 22, 29, 44, 
Bergsma, 1832. bl. 4851, 182*. Beoordee- 
ling van hetzelve. a/d. bl. 169 — 172, 

MENNAIS (LA). Zijne verkeerde en ongerijmde 
beoordeeling van het protestantismus. — Muêt, 
1832. bl. 34*. 

MENOCHIUS. Zijn gevoelen nopens Rom. Vil. — 
Bergsma, 1832. bl, 122. 

MENSCHDOM. Deszelfs vorming en ontwikkeling 
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MENSCHDOM. 
te vergelijken met die van den mensch in on= 
derscheiden leeftijd. — Royaards, 1821. bl. 76. 

MENSCHEN. Hun aanleg, hunne bestemming en 
zedelijke gesteldheid naar de brieven van Jonne 
NES. — van Tricht, 1813. bl. 77—83. de 
Keizer, 1813. bl. 63 — 68, Hunne verbasterde 
gesteldheid volgens het Evangelie beschreven, — 
de Keizer, 1815. bl. 164, 165. Ofschoon vrije 
schepselen staan zij echter onder hoogeren in- 
vloed. — Mefger, 1816. bl. 172, 173. Wat 
Paurvs hen aangaande leert in zijne redevoerin= 
gen, alsmede in zijnen brief aan de Romeinen 
en in dien aan de Galaten. — de Keizer, 1817. 
bl. 144—149. van Tricht, 1817. bl 117 — 
120. van Heijningen, 1817. bl. 91 — 95. Wat 
aangaande den mensch en zijne bedorvenheid ge= 
leerd wordt in het Evangelie van JOHANNES. — 
Reddingius, 1822, bl, 109 —114. de Keizer, 
1822. bl. 27—31. Hoe zij door de Atheners 
onderscheiden werden, — van Heijningen , 1817. 
bl. 91. Zie ook KARAKTER. 

MESSIAS. De Joden schreven aan didaten een 
aardsch rijk toe. — Bijdragen, 1814, bl.9. Bij- 
zonderheden, welke zij aangaande denzelven ver= 
wachtten, a/d, bl. 11. Deszelfs vernedering en 
derzelver doel , door Jezus aangekondigd. — de 
Ketzer, 1815. bl. 102, 103. Het denkbeeld van 
velen onder Jezus tijdgenooten, dat de Messias 
niet zou sterven, was niet algemeen. — Selfen- 
reich, 1815. bl. 16. 

De betrekkingen en het werk van den Messias, 
voorgesteld door Danrêr. — Royaards , 1821. 
bl. 221. Tijd van deszelfs komst door hem aan- 
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MESSIAS. 
gewezen. — Royaards, 1821. bl. 222, Zijne 
uitgebreide inzigten in het rijk van den Messias, 
als een Godsrijk, dat eens de aarde vervullen 
zal, ald. bl. 230 —232. Zie ook Voorzree 
GINGEN. 

MESTREZAT. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Fockens, 1832. bl. 51, 55. Bergsma, 1832, 
bl. 120, 121. | 

METHODIUS, Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Bergsma, 1832. bl. 120 , 121. 

MICHA. Het karakter van zijne profetiën aangee 
wezen. — Royaards, 1821. bl. 201. 

MICHAËLIS. Zijne verkeerde opvatting van som- 
mige Bijbelplaatsen. — Heringa, 1811. bl. 53, 
85, 94“. Hoe hij 's Heilands verbieden van den 
eed verklaart. — Bijdragen, 1814, bl. 244, 
Zijn gevoelen nopens den oorsprong van het boek 
Daniël, — Royaards, 1821. bl. 20—45. Of hij 
de Babylonische uitleggers van beeldschrift teregt 
Egyptische geleerden noeme. a/d. bl. 166. Zijn 
begrip nopens de geloofwaardigheid, welke aan 
de Evangelisten moet worden toegeschreven. — 
van der Willigen, 1826. bl. 65—67. Zijne 
meening, dat de Grieksche tekst van Mattheus 
voor eene overzetting van den verloren’ Hebreeuw- 
schen grondtekst te houden is. ald. bl. 162 — 
165. Zijn gevoelen nopens Rom. VI. — Foc- 
kens, 1832. bl. 17, 5l, 58, 68—70. Bergs- 
ma, 1832, bl, 120, 121. 

MIDDELAAR,. In welken zin Jezus zoo genoemd 

«wordt..—.de Keizer, 1815. bl, 109. Wat die 
benaming. uitdrukt. —-de Kertzer „1817: bl. 171. 

MIDDELEEUWEN, - Toestand -des- ‘Christehdoms. in 
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MIDDELEEUWEN, 

Europa in dezelve, — de Geer, 1831. bl. 2, 3. 
Treurige staat van de godsdienst in dezelve. — 
Seltenreich, 1816. bl. 27, 28. Of het Chris- 
tendom in dezelve achteruit ging. ald. bl. 367. 
Zij waren niet vruchteloos voor het menschdom. — 
de Geer, 1831. bl. 3, 4. 

MILTITZ. Vruchtelooze afloop zijner poging om 
Luruer voor den Paus te winnen, — de Geer, 
1831. bl. 66, 67, 

MOLDENHAUER. Zijn gevoelen nopens Rom. VII, 
— Fockens, 1832, bl.51 , 56. Bergsma, 1832, 
bl. 120, 121. 

MONNIKENGEEST. Oorsprong van denzelven. — 
Seltenreich, 1816. bl. 330. 

MORUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII, — Foc- 
kens, 1832. bl. 22, 24, 34, 35. Bergsma, 
1832. bl. 104, 128*. Beoordeeling van hetzelve, 
ald. bl. 144 — 146. 

MOSHEIM. Zijn gevoelen nopens Rom, VII. — 
Fockens, 1832. bl. 51, 57. 

MOZAÏSCHE HUISHOUDING ( De } diende tot voor- 
bereiding voor het Christendom. — Seltenreich, 
1816. bl. 189, 190. van Heijningen, 1817. bl. 
98— 100. Door Jezus dood afgeschaft, — Sel- 
tenreich, 1815. bl. 17 — 22, 

MOZES ontleende bij zijne wetten geene drangre- 
denen uit de hoop der onsterfelijkheid, — Sel 
tenreich, 1816. bl. 41. Zie Wer (Mozaïsche ). 

MUHAMMED. Beoordeeling van zijne leer en zijn 
karakter. — Selfenreich, 1816. bl, 315. Zijne 
leer vergeleken met de leer en de voorschriften 
des Evangelies. — Bijdragen, 1814. bl. 145, 
146. De uitbreiding zijner leer geschiedde op 
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MÜHAMMED. 
eene geheel andere wijze, dan de uitbreiding 
des Christendoms. — Selfenreich , 1816. bl. 359, 
360. Zijne leer zou minder opgang gemaakt 
hebben, indien onder de Christenen minder ge- 
twist en aan beuzelingen gehecht ware. a/d, bl. 
282. Waaraan de duurzaamheid zijner leer is 
toe te schrijven. ald. bl, 304*. Uit welke bron- 
nen hij geput heeft. — Zotze, 1820, bl. 33. 
Of het testament, dat op deszelfs naam gaat, 
echt zij. ald. bl. 27, 28. Schade door hem 
aan het Christendom gedaan. — Seltenreich, 
1816. bl. 25, 26, Het goede door hem gesticht. 
ald. bl. 316. 

MUHAMMEDANEN. Om het Christendom ingang 
bij hen te doen vinden, dient men zich in alle 
onverschillige dingen naar hunne zeden en gee 
woonten te schikken. — Zofze, 1820. bl. 5 —8. 
En alles, wat in Muhammeds leer waarheid is, te 
bevestigen. ald. bl. 8— 13. Men moet hen be- 
kend maken met den mensch en deszelfs bestem= 
ming. ald. bl, 14 — 16. Met de noodzakelijk- 
heid van zedelijke verbetering en vergeving van 
zonde. ald, bl, 17—19., En met het gezag, 
door Muhammed zelven toegekend aan vroegere 
Goddelijke openbaringen. a/d. bl. 19 — 23. Noo- 
dige behoedzaamheid omtrent de plaats, waar, 
en de secte, bij welke men aan hunne bekeering 
wil arbeiden, a/d. bl. 24 — 28, Hunne onkunde 
is geen onoverkomelijk beletsel. a/d. bl. 29 — 

81. Welke voorbereidende kundigheden zende 
lingen, die met vrucht onder hen arbeiden zul- 
len, behooren te bezitten. a/d, ‚oblo 81-34, 
Welke landen en streken daartoechét verkies- 
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MUHAMMEDANEN. 
lijkst zijn. — Zotze, 1820. bl. 34—37. Het 
vervaardigen van eene beknopte systematische 
ontwarring van de leer, die in den Coran vervat 
is, aangeprezen. afd. bl. 37 —39. Alsmede het 
verspreiden onder hen van grootere of kleinere 
gedeelten der Heilige Schrift. a/d, bl. 39 — ál. 

MÜLLER. Diens merkwaardig gezegde aangaande 
Carvijn. — de Geer, 1831. bl. 347%. 

MUNTINGHE. Welke wvoorzigtigheid hij noodig 
acht bij het onderling vergelijken van Davrps ge- 
schiedenis en Psalmen. — Sfronck, 1827. bl. 
42, 43. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Fockens, 1832. bl. 22, 26, 37. 

MUNZER (THOMAS). Zie BoERENKRIJG. 

MUSCULUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Fockens , 1832. bl. 51, 54, 90, 91 , 105. 
Bergsma, 1832. bl. 120, 121. 

MYCONIUS, Een der beste vrienden van ZwineLr, 
en medewerker van dezen tot de Hervorming. — 
de Geer , 1831. bl. 316*, 317%. 

MYSTERIËN der Ouden. Hoe over dezelve, door 
sommigen verkeerdelijk met het Christendom ver- 
geleken, moet geoordeeld worden. — van Hen- 
gel, 1811. bl. 103. Wargurrons gevoelen no- 
pens dezelve. — Valk, 1812. bl. 46. Zie ook 
VERBORGENHEDEN, 

MYSTICISMUS (Het ) kan niet duurzaam zijn, en 
derhalve aan het protestantismus ook geen blij 
vend nadeel toebrengen. — Huéët, 1832. bl, 52*. 

MYSTIKEN. In de meest bedorvene tijden des 
-„Christendoms: waren “zij nog voorbeelden van de 
—helrijke.\krachte des Evangelies — gese 
„4816: bh 254,7 
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MYTHOLOGIE. Zie FaBELrLEER. 


N. 


NACHTIGAL. Kort en beoordeelend verslag van 
zijne « Gesänge Davrps und seiner Zeitgenossen, 
nach der Zeitfolge geordnet und neu bearbeitet 
(Leipzig 1766 ) ”, alsmede van zijne « Psalmen, 
gesungen vor Davips Thronbesteigung, oder in 
Beziehung auf seine frühere Lebensperiode , ue- 
bersetzt und neu bearbeitet, mit historischen 
Einleitungen und Anmerkungen (Halle 1797)”, — 
Stronck , 1827. bl. 266 — 274, 

NAHUM. Zijne profetie, als eene profetie der vol- 
ken, hoogst opmerkelijk, — Royaards, 1821. 
bl. 264. 

NATURALISTEN. Wie. door deze benaming vere 
staan worden. — Donker Curtius, 1827. bl. 37%, 
66. Waarop hun stelsel nederkomt. a/d. bl. 38, 
66, Vruchteloosheid van hunne pogingen tegen 
het Christendom, — Seltenreich, 1816. bl, 32, 
220, 221, 

NAZARENERS ex EBIONITEN. Oorsprong deer 
secten. — Hauf/, 1829. bl. 78 — 80. 

NEANDER. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Fockens, 1832. bl. 22, 25. 

NEBUKADNEZAR. Opmerking omtrent zijn ma- 
nifest. — Royaards, 1821. bl. 19. Hoe de on- 
regelmatigheid van het door hem opgerigte beeld 
te verklaren. a/d. bl. 51. Hoe zijne afgoderij 
overeen te brengen met zijne beluigingen omtrent 
Jenova, ald. bl, 169,-170. „ Waarom God zijnen 
wil aan hem door eenen-droomopenbaardes eld. 
bl7 252, NEU. 
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NEUMANN. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Fockens, 1832. bl. 22, 23. 

NIEMEYER. Beoordeeling van hetgeen , betreffen= 
de de onderscheiding van het tijdelijke en plaat- 
selijke van het algemeen geldende in het Chris- 
tendom, wordt voorgeslagen in zijne « Briefe an 
Christliche Religionslehrer, II. Sammlung”. — 
Nalezing , 1816. bl. 21. Zijne aanmerking no= 
pens de uitstorting des Heiligen Geestes over de 
de Apostelen. — Metger, 1816. bl. 13, 14. 

NOESSELT. Zijne behartigenswaardige aanmer- 
king nopens de goddelijke ingeving des Bijbels, 
— van der Willigen, 1826. bl. 115*, 

NOODLOT. Het denkbeeld daarvan bij de Heiden= 
schê wijsgeeren met hunne begrippen van de 
Voorzienigheid vereenigd. — Valk, 1812. bl. 67. 

-NOORDSCHE VOLKEN. Hunne invallen in het Ro- 
meinsche Rijk dienden tot uitbreiding des Ghris- 
tendoms. — Seltenreich, 1816. bl. 206, 364. 
Door het Christendom ontvingen zij de eerste be= 
ginselen van wetenschap en beschaving. ald. bl, 

„298, 299, 
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OBADJA. Het karakter van zijne profeliën opge- 
geven. — Royaards, 1821. bl. 205. 

OCHINUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII — 
Bergsma, 1832. bl. 120, 121. 

OECOLAMPADIUS. Een vriend en uitmuntend me- 
dehelper van Zwinerr , even als MeLANCHTHON 
van Lurzer. — de Geer, 1831. bl. 318* — 320*. 
Mede betrokken , maar bezadigd, in den zooge- 
naamden- Saeramentsstrijd. a/d. bl. 99. 
d OECU- 
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OECUMENIUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Fockens, 1832, bl, 15, 16, 51, 53. Bergsma, 
1832. bl, 35, 36, 129*. Beoordeeling van het- 
zelve. ald, bl. 148 — 162. 

OFFERS. Hoe door dezelve, in de Mozaïsche gods- 
dienst, de vergeving van zonden gerekend werd 
te worden te weeg gebragt. — Selfenreich, 1815. 
bl, 62, 63. Vinke, 1835. bl. 4ll. Waarom 
de dood van Jezus wordt voorgesteld als een 
offer, — Selfenreich, 1815. bl. 61. van Heij- 
ningen, 1817. bl. 80—84, Vinke, 1835. bl. 
406 —426. Zie Zoenorrens, Van der Apos- 
telen zoo menigvuldige voorstelling van den Za- 
ligmaker als een offer voor de zonden ligt de 
kiem in deszelfs eigene voorstellingen. — Vinke, 
1835. bl, 406 — 409. Nogtans stellen zij den On- 
eindige geenszins voor als eene vertoornde god- 
heid, die door offers moest bevredigd worden, 
en die, dewijl door den dood van Jezus aan 
hare wrekende geregtigheid voldaan is, door 
dien dood is bewogen geworden, om de zonde 
te vergeven. ald. bl, 413 —417, 421 — 424, 

OMWENTELINGEN. De grootste zijn in het Oos- 
ten door koninginnen en den priesterstand be- 
werkt. — Royaards, 1821. bl. 146, Dezelve 
dienden in de middeleeuwen mede tot uitbrei- 
ding van het Christendom, — Seltenreich, 1816. 
bl. 215, 216. 

ONFEILBAARHEID. In welken zin dezelve aan 
de Evangelisten al en niet kan worden toege- 
kend. — van der Willigen, 1826. bl. 18 133. 
Ziesook EvaNGELISTEN, 

ONGELOOF,  Hetzelve is nooit onkréidorsiidt te 
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ONGELOOF. 
voorschijn gekomen, dan in onze dagen. — van 
Hengel, 1811. bl. 191. Deszelfs uitwerksel was 
te allen tijde en is nog overkelling tot bijgeloof 
en dweeperij. — Seltenreich, 1816, bl. 347 — 
349. 

ONSTERFELIJKHEID der ziel. Zie Leven, Zien, 

ONVERMOGEN van den mensch tot het goede, 
Hoe de Bijbel dit voorstelt. — de Keizer, 1815. 
bl. 163—165. Verband daarvan met de leer 
der schuldvergeving uit genade. afd. bl. 165 — 
168. Zie ook Benen r. 

ONVERSCHILLIGHEID omtrent godsdienstige be- 
grippen is hoogst onredelijk. — Valk, 1812, bl. 
271. Zie ook INDIFFERENTISME, 

OORDEEL ( Laatste). Het zal worden aangekon- 
digd door een’ der voornaamste Engelen. — He- 
ringa, 1811. bl. 101. Bij hetzelve zal Caarse 
ruszich van Engelen bedienen. a/d. bl. 54 — 61. 
Wat nopens hetzelve geleerd wordt in het Evan- 
gelie van Joraxnes. — Reddingius, 1822, bl, 
1338137. de Keizer, 1822. bl. 93, 94. Wat 
Pauvrvus nopens hetzelve leert in zijne redevoerin= 
gen, alsmede in den brief aan de Romeinen en 
dien aan de Galaten. — de Ketzer, 1817. bl. 
232, 233. van Heyningen , 1817. bl. 109. 

OORDEELKUNDE., Van dezelve, zelfs van criti- 
sche conjecturen mag men zich bedienen, ten 
einde de ware lezing der Heilige Schrift te be- 
palen : doeh men behoort daarbij met gematigd= 
heid te werk te gaan, en zich te binden aan re- 
gelen; die een regt gebruik waarborgen en-tee 
gen misbruik vrijwaren. — van. der Willigen , 


1826, ble 140 , 158 — 160, De Bijbelsche “oor= 
deel 
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OORDEELKUNDE, 
deelkunde, ofschoon wel eens misbruikt , heeft 
der waarheid meer voordeel dan schade toege= 
bragt. — Dahler, 1830. bl, 1, 2. 

OORLOGEN. Door middel van dezelve is in de 
middeleeuwen het Christendom op verschillende 
wijzen uitgebreid, — Seltenreich, 1816. bl. 210, 
211. Het Evangelie verbiedt het oorlogvoeren 
niet. a/d. bl. 278 — 280. Zie Krursroaren. 

OOSTERLINGEN. Het eigenaardige van hunne 
namen. — Royaards, 1821. bl. 150, 151. 

OOSTERSCHE TAAL. Zie Taa. 

OOTMOEDIGHEID. Aangaande deze deugd, op. 
welke het Evangelie aandringt, vindt men niets 
bij de Heidensche wijsgeeren. — Valk, 1812, 
bl. 125, Zie WijsGEEREN,. 

OPENBARING. Eene Goddelijke openbaring kan 
geene verborgenheden leeren, welke strijden te- 
gen de rede. — Donker Curtius, 1827, bl, 100 
— 107. Verklaringen deswegens van een aantal 
bezadigde godgeleerden. a/d. bl 100*— 103“, 
Gods oogmerk met het schenken van dezelve, — 
Bydragen, 1814, bl, 164, Zij maakt een ge- 
heel uit, van hetwelk geen deel kan gemist wore 
den. — de Keizer, 1815, bl. 155. Dit bewijst 
hare Goddelijke herkomst. a/d. bl, 156. Haar 
Goddelijke oorsprong, wat betreft de schriften 
des Nieuwen Verbonds. — de Keizer, 1817, 
bl. 39—43. En wat betreft de schriften des 
Ouden Verbonds. a/d. bl. 56 — 58. Geschiede- 
nis en bestemming der Goddelijke openbaring. 
ald. bl. 32 — 34. 

Verschil over het begrip van openbaring. — 
Donker Curtius, 1827. bl, 1—4, Vierderlei 
zin 


— 167 — 

OPENBARING. 

“zin, in welken men van Goddelijke openbaring 

„spreekt. — Donker Curtius, 1827. bl, 5, 6. 
Het begrip van openbaring is historisch. a/d. bl. 
6, 7. Indien men hierbij aan geene ontdekking 
van Gods wege , op eene bovennatuurlijke wijze, 
denken wil; is de benaming van openbaring 
hoogst ongepast. ald. bl. 34, 35. De noodzake- 
lijkheid en het aanwezen eener Goddelijke open- 
baring opgemaakt uit de redevoeringen van Pav- 

‚LUS, alsmede uit den brief aan de Romeinen en 
uit dien aan de Galaten. — de Keizer, 1817, 
bl. 29, 30. In welken zin Jezus en de Aposte- 

‚Ten hunne leer aan Goddelijke openbaring toe= 
kenden. — Bijdragen, 1814. bl. 134. Donker 
Curtius, 1827. bl. 30 —36. Onderscheid tus- 
schen openbaring en ingeving. — Molenaar , 
1819. bl. 41, Tusschen openbaring en Bijbel. — 
Huêt, 1832. bl. Il*, 12*, 32*, 33*, Jezus en 
de Apostelen hebben een vrij onderzoek der ge- 
openbaarde: leer toegestaan en. aanbevolen. — 
Donker Curtius, 1827. bl. 75—89, Zie Reve. 
Ook ten aanzien dier leerstukken der openba- 

‚ring, welke voor de rede onbegrijpelijk zijn, 
moet en kan deze geen’ afstand doen van het 
regt van onderzoek. a/d. bl. 93, 94. Door de 
openbaring is de rede wel te hulp gekomen , maar 
zijn dezer grenzen niet uitgezet. — Huêt, 1832, 
bl. 73, 74*. 

OPENBARING van JOHANNES. Echtheid van dit 
geschrift. — Hauff, 1829. bl. 186 — 193. Door 
Josrinos Martyr wordt hetzelve aangehaald als 

—een werk vanden: Apostel’ JOHANNES. — van 

“Heyst, 1834--bl, 217, Ook door OarceNes wordt 

ast het 
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het aan dezen toegekend. — van Heyst, 1834. 
bl. 112*. Aanmerkingen nopens de geheel bij- 
zondere wijze, waarop Eusesrus het in zijnen 
Canon vermeldt. a/d. bl. 110 — 115, Of Casus 
Presbyter deszelfs echtheid bestreden hebbe, is 
nog twijfelachtig. a/d. bl. 251, 252, In de vier- 
de eeuw werd het door de meeste Grieksche leer- 
aars verworpen. ald. bl. 285, 287. Waarom het 
door sommigen der eerste Christenen verworpen 
en aan Cerixruus toegeschreven is. a/d. bl. 250 
—252. Selfenreich, 1816. bl. 44, 325. In 
hetzelve zijn verscheidene taalkundige fouten. — 
van der Willigen, 1826. bl. 121, Waaruit dit 
te verklaren is. — Hauff, 1829. bl. 188. 

OPENBARING van PETRUS. Aanmerkingen no- 
pens dit geschrift, door Eusenrus onder de be- 
stredene (véóa) gerangschikt. — van Heyst, 
1834. bl. 136 — 138, 

OPENBARINGEN (Goddelijke), Die, welke door 
Engelen, en die, welke door den Heiligen Geest 
gegeven werden, zijn door Lucas onderscheiden. 
— Heringa, 1811. bl. 216. Het belangrijke van 
kleine bijzonderheden in dezelve, ten bewijze 
van hare Goddelijkheid, afd. bl. 223. Waardij 
der openbaringen des Ouden en des Nieuwen 
Verbonds. — de Keizer, 1817. bl. 62— 66. Echt- 
heid en geloofwaardigheid der schriften, waarin 
die openbaringen en derzelver geschiedenissen ver- 
vat zijn. ald. bl. 78 —80. Gebruik door Paurvs 
gemaakt van de schriften, welke de openbarin- 
gen des Ouden Verbonds behelzen. — van Tricht , 
1817. bl. 46-—54. Zie VerBonp. Plaatsen 

uit den Goran, betrekkelijk vroegere openbarin- 

gen. 
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gen. — Zotze, 1820. bl. 21 , 22. 

OPSTANDING per DOODEN, Eene leer der open- 
baring, tegen welke geene bedenkingen der rede 
gelden kunnen. — Bijdragen, 1814. bl. 165, 
Om deze leer zijn de Apostelen door Joden en 
Heidenen aangerand en bespot. — Seltenretch, 
1816. bl. 43. Zij komtin de schriften des Ouden 
Verbonds reeds voor. — de Keizer , 1817. bl. 69. 
Wat nopens de opstanding der dooden geleerd. 
wordt in het Evangelie van Joannes, — Reddin- 
gius, 1822. bl. 130 —135. de Ketzer, 1822, 
bl. 92. Wat Pavrus nopens dezelve voordraagt 
in zijne redevoeringen , alsmede in den brief aan 
de Romeinen en in dien aan de Galaten. — de 
Keizer, 1817. bl. 208 — 210. van Tricht, 1817. 
bl. 231, 232. In zijne brieven aan de Gorinthers. 
— de Geer, 1826. bl. 84—99. Noodwendig- 
heid van het geloof aan de opstanding voor het 
geloof aan de onsterfelijkheid der ziel, — var 

‚ Heiningen, 1817. bl. 110, 111. Verdediging 
van hetzelve tegen de bedenkingen van Wee- 
SCHEIDER. — de Keizer, 1817. bl. 211 — 214. 

OPSTANDING van JEZUS, De verscheidenheid der 
verhalen omtrent de Engelenverschijning bij de- 
zelve is niet onnatuurlijk, ja bevestigt de geloof= 
waardigheid der Evangelisten, — Heringa, 1811. 
bl. 179 — 181. Waarom bij die gebeurtenis En- 
gelen moesten tegenwoordig zijn. ald, bl. 187 — 
192, In hunne openlijke redevoeringen hielden 
de Apostelen zich bovenal bezig met het bevesti- 
gen van Jezus opstanding. — Seltenreich, 1816, 
II. bl. 82. Hoog belang dier gebeurtenis, — var 
Heiningen , 1817. bl. 85, 86. Zie Jezus 

Cum rs- 
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Currsrus. Aanmerkingen nopens de besterùe 
‘ming van het tijdvak tusschen 's Heilands op= 
« standing en hemelvaart, — Vinke, 1835. bl. 
215 — 219, 222 — 230. 

ORIGENES prees de vrijwillige armpede. aan. — 
Bydragen, 1814. bl. 229. Zijne getuigenis om- 
trent de spoedige uitbreiding des Ghristendoms, 
— Seltenreich, 1816. bl. 310, 311. Hij zag 

‘ daarin de hand van God. a/d, bl. 350. Hij gaf 
een voorbeeld van het wederstreven der natuur , 
waartegen hij naderhand waarschuwde. afd. bl. 
59, 329. Hij keurde het moedwillig martelaar- 
schap sterk af. a/d. bl. 342. Zijne ijverige werk- 

“ zaamheid. — Bergsma, 1832, bl. 7,8. Zijne 
verdienstelijkheid omtrent de godgeleerde weten- 
schappen. — van Heyst, 1834. bh. 254, 255. 

…_ Wat hij oplevert voor de kennis der geschiede- 
nis van den Canon des Nieuwen Testaments. a/d. 
bl. 255 — 261. Lurgers ongunstig oordeel over 

_deszelfs allegorische schriftverklaring. — Otto, 

--1832. bl. 89. Zijn gevoelen nopens Rom. VIL. — 
Fockens, 1832. bl. 6, 7, 15, 51, 52. Bergs- 

“ma, 1832, bl. 9—Ill, 128*,-130*, Beoordee- 
- ling van hetzelve. ald. bl, 144 — 146, 148-162, 

OSTANDER (LUC.), Zijn gevoelen nopens Ram, 

„ VI. — Bergsma, 1832. bl. 122, 128. 

OSTERWALD. Zijn gevoelen nopens Rom. VIE, — 
Fockens, 1832. bl. 51, 56. Bergsma, 1832. 
bl. 128. 

OVEREENSTEMMING van het meer ontwikkelde 
onderwijs der Apostelen aangaande het lijden en 
sterven van Jezus tot vergeving der zonden en 
zaligheid, met het onderwijs van hunnen Mees- 

ter 
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“ter deswegens. — Vinke, 1885. bl. 235, 236. 

„ Zie AprosrELEN en Jezus Caristus. On- 
derscheidene aanwijzing van die overeenstem- 
ming en ontwikkeling. ald. bl. 581 —462. In 
de overeenstemming van de leer van Jezus en van 
het onderwijs der Apostelen , aangaande zijn lij- 
den en sterven tot vergeving der zonden en za- 
ligheid, ligt een allezins voldoende grond tot 
onze overluiging en vertroosting. a/d. bl. 463 — 
469, Overeenstemming der zoogenaamde ketters 
met de algemeene Kerk, ten opzigte van den 

… Canon des Nieuwen Testaments. — van Heyst, 
1834. bl. 380 — 386. 

OVEREENSTEMMING per EVANGELISTEN, Zie 
HARMONIE, 

OVERHEID. Leer van Jezus en de Apostelen no- 
pens het ontzag en de gehoorzaamheid jegens 
haar. — Seltenreich, 1816. bl. 98, 99 Onder- 
werping en gehoorzaamheid aan haar, door 
Christenen te betovonen en betoond. a/d. bl. 264, 
de Keizer, 1817. bl 71, 278. Hare pligten, 
door Paorvs opgegeven, afd, bl. 277. van 
Tricht, 1817. bl. 220. 

OVERLEVERING (Kerkelijke). Met betrekking 
tot den Canon des Nieuwen Testaments is zij de 

‚ getuigenis der Christelijke oudheid aangaande de 
vorming, het gebruik en de vaststelling van den- 
zelven. — van Heyst, 1834, bl. 324, 325. Zij 

- is dus niets anders dan het licht der geschiede. 
nis, waarbij men moet oordeelen over de echt- 
heid en den Apostolischen oorsprong dier schrif- 

- ten. ald. bl. 325, 326. Hoog gewigt van de 
getuigenis dezer overlevering met betrekking tot 

1 de 
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de echtheid en-de achtbaarheid van,de. schrif. 
ten des Nieuwen Testaments; daar zij eene over- 
levering is, welke tot den tijd der Apostelen 
opklimt. — van „Heyst, 1834: bl,-888 — 392, 
Buiten haar zou men in deze, wel, nimm r Jot‚ze- 
kerheid hebben kunnen geraken; -ald. NR 
330, 

OVERSTE DEZER WERELD, Met is rt 
wordt, naar het spraakgebruik ‚des ‚Nieuwen Tes- 
taments, de Duivel bedoeld; — , Vinke, 1835, 
bl.49, 70, E40, 14k. q 

OVERTUIGING van pligt;-door Md witok: Jel 
noemd , moet des. Christens, gedrag, besturen, — 
van Heijningen, 1817. bl. 147 — 150,, 08 

OVERZETTINGEN (De. oude) volgen, in inhet op- 
geven van de opschriften der Psalmen, doorgaans 
de LXX, — Stronck, 1827. bl, 24. Zie, ook 
PsALMENe. 


P 


PALM (van pen)e Zijn gevoelen nopens Rome VAI, 
== Fockens, 1832, bl. 16, 17, 51,58, 97-100, 

‚„Bergsma,1832. bl. 114, 115, 127. Beoor- 
deeling van hetzelve, a/d. hl. 138 — 1á4l… 

PAMPHILUS , leerling van Oriaenes en vriend van 
Eosrzrvs. Zijne, verdiensten. — vaz Sone 1884, 
bl. 32, 33. 

PANTHEISME ‚(Een verfijnd) wordt in, onze k- 
gen onbeschroomd voortgeplant, — van Hengel, 
WSI 1. bl. 191. 

PAPIAS, Aanmerkingen nopens de en oor- 
sedeelvelling van, Evsenros hem aangaande. — var 

Heyst , 
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__Heyst, 1834. ‘bl. 117, 118, Zijne Beksnaidid 
met sommige schriften des Nieuwen Testaments 
“ald. bl. 204, 

PARABELEN. Zie GerrijkEnissen, 

PARADIJS. Beteekenis van dit woord. — ván der 
Willisen, ISI1. bl. 85. Niet de staat der dáo= 
den in het gemeen, maar het verblijf der geluk- 

“zaligen wordt er door aangeduid. a/d. bl. 121. 
Gevoelens der Joden omtrent hetzelve. — Bijdra. 
gen, 1814, bl, 15. 

PAREUS (DAVID). Zijn gevoelen nopens Rom. 
VIT. — Bergsma, 1832. bl, 79, 128*, 132%, 

_ Beoordeeling van hetzelve. ald, bl. 142 — 144, 
169 — 172, 

PARTIJEN. - Zie peren a hk ij VER 
DEELDHEDEN. 

PASCHA. Hetzelve kan tot de instelling des Avôka- 
maals aanleiding gegeven hebben, — van Hengel, 
1811. bl. 108, Het is afgeschaft door het Chiis- 
tendom. a/d. bl. 109, 110. Voortreffelijkheid 

‚van het Avondmaal boven het Pascha. a/d, bl, 
‚159. 

PAULICIANEN, Bij hen, die voor ketters Btmu- 
den werden, bleef de Evangelieleer nog het 
meest in hare zuiverheid bewaard. — Selfen- 

“reich, 1816. bl. 24“. Zij verdedigden zich met 
de Heilige Schrift. a/d, bl 229. ‘ 

PAULUS de Apostel. Overeenkomst zijner ge- 
schiedenis in de brieven en de Handelingen der 
nathie — Bijlage, 1818. bl, 58 — 66. Ver- 
gelijking van het verhaal zijner bekeering, door 
Lucas, en van de opgaven dienaangaande door 
hem zelven. — de Keizer, 1817. bl. 50 —55. 

1 Wan- 
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Wanneer hij den Heiligen Geest zou datter 
hebben. — Seltenreich, 1816. [I. bl, 128, Hij 
had veel te danken aan de berigten van Petrus 
en Jacogus, — van Hengel, 1811, bl. 61* De 
instelling des Avondmaals werd met gewigtig 
oogmerk onmiddellijk aan hem medegedeeld, a/d. 
bl, 62. Zijne diensten ter. uitbreiding van het 
Christendom onder de Heidenen. Selfenreich, 
1816. bl. 8, 9. Euserrus alleen berigt, dat hij 
uit de gevangenschap te Rome verlost is, — 
Bijlage, 1818. bl. 71, Onzekerheid van en bee 
… rigt. ald. bl. 88. 

Zijn persoon en karakter. — de Keizer, 1817, 
bl. 1—4. van Tricht, 1817. bl. 18, 19, Schets 
van zijn karakter. — Manewinckel , 1818, bk 
61, 62. Pavrvs in zijne gezindheid en Apostoli- 
sche waardigheid. — van Tricht, 1817. ble 
27 — 37. Zijne hooge ingenomenheid met de 

Jeer van Jezus zoendood. — de Keizer, 1815. 
bl. 124, 125. Zijne nederigheid, — Hanewin- 
ckel, 1818. bl. 50—52. Paurvseen voorbeeld, 
hoe men zich, om ‘anderen voor het Ghristendem 
te winnen, naar hen moet schikken in onver- 
schillige zaken. — Zofze, 1820. bl. 6. Met wijs- 

_ heid verzweeg hij te Athene sommige stukken 
van het Christendom. a/d. bl. 21. Waarom te 
Corinthe zijne voordragt bespot werd. — Bij= 

dragen, 1814. bl. 46. Tegenstrijdige lastering 

CL van hem, wederlegd. — Seltenreich', are bl, 

: Tore 104, 296. 

Pávrvs in zijne betrekking tot de adders! tigd 

“telen. — van Tricht, 1817. bl. 43 — 464 Hoe 

het schijnbaar verschil tusschen hem ‘en Jacogus 
te 
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vete verklaren, — Seltenreich, 1815, bl 78. van 

vn Heijningen, 1817. bl, 114 — 116. Zie Jaco- 

---n us. Hoe over het verschil tusschen hem en 
Perrus te oordeelen. Zie Perrus. Zijne wijze 
van spreken en schrijven. — de Keizer, 1817, 
bl. 6. Waarom hij zich zoo zeer van Joodsche 

‚ spreekvormen bedient. ald. hl. 7. Of zijne re- 
devoeringen alzoo, gelijk wij dezelve hebben , 
door hem uitgesproken, dan of. ze slechts in 
deszelfs geest door Lucas vervaardigd zijn. ald, 
bl. 8—15. van Heijningen, 1817. bl. 14—17, 
Overeenstemming der voordragt in zijne rede- 
voeringen en zijne brieven; —Bylage, 1818. bl, 
43 — 49, 

Het kenmerkende van zijn’ stijl, en hoe daar- 
uit blijkt, dat hij zijne brieven zelf geschreven 
heeft. — Manewinckel, 1818. bl. 16 —21, Waare 
schijnlijk bewaarde hij afschriften van zijne bries 

‚wen. ald. bl. 22. Ongerijmdheid der gedachte, 
dat zijne brieven slechts zijne hoofddenkbeelden , 
maar door afschrijvers ontwikkeld , bevatten zou- 
den. Zie Brieven. De aanleg van zijn vere 
stand en karakter, uit zijne geschiedenis opge 

„ ‚maakt, stemt overeen met het eigendommelijke 
in zijne brieven. — Bijlage, 1818. bl. 35 — 40. 
Zijne brieven stellen hem voor als een’,man van 
meer dan gewonen aanleg en geest. afd bl.-9 — 
12. Van een zeer levendig en vurig karakter. 
ald. bl. 12 — 14. Van eene. zich altijd gelijk 
blijvende godsdienstige en zedelijke denkwijze. 
eld, bl. 15 — 20. Aan de hem eigene godsdien= 
stige denkwijze beantwoordt de inhoud zijner 
brieven. ald. bl. 40 — 43, Zijne wijze van voor= 

dragt 


aeg de Ápostel. 
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dragt is eigendommelijk en karterfstiekr Dijtäge, 

1818 bh, 2034. edn Heijnigen, 1817. Dh12— 
14, Zijne brieven leveren ondefstheidene voorbeel 
den.op van-eehe‚ spraakkunstig beschouwd ‚min- 


der juiste schrijfwijze, en van’ harde Zamenvoeging 


van woorden, waardoor aam sder perioden “de 


-ssbehoorlijke vorin ontbreekt. — vander Willigen, 
‘1826. bl. 121. Hoe veel hij vermogt ;’ alschijszich 


s…van de schoonheden der redekainstbedienenswil= 


de. — Bijdragen, 1814, bl, 47, de Geer, 1826. 


bl, 40. Welke geleerdheid ‘er’: wijsbegeerte hij 
billijk verachtte, — Selteureich ;-1816.- blu 74* , 
295, 296. Belangrijkheid zijner schriften voor 
de Christelijke geloofs- en zedeleers= van Tricht, 
1817. bl, 1 — 3 van Heiningen „181% bl. 9 
— 12, Aarden voortreffelijkheid zijner geloofs 
en zedeleer in de brieven vaan de” Corinthers. — 
de Geer, 1826. bl, 45 —68: Zijne leer is ge- 
grond op de leer des Ouden Verbonds, en moet 
als een- geheel: met: dezelve beschouwd wisi 
ald. bl. 59, 

Geloofsleer van Paurus, rieel obli 


ssredevoeringen ‚alsmede: uit den ‘brief -aansderR oe 


meinen envuit dien aan de Gelaten; aangaande 


„de Goddelijke openbaringen. =de Kêizer, 1817. 


bl. 29 —82. van Tricht, 1817: bl. 46-54, 


„Aangaande God. — de Keizer, 1817. bl, 83 — 


9. van Fricht, 1817: bl. 55:e=87. van! Hey. 
\cningen, 1817, bl-22 — 44. — Aangaande. de 're- 


„»delijke schepselen.-— de Keizer, 1817, bl 120 


— 149, van Tricht, 1817. bl, 117 —138;- 236 


‚238, van Heyningen, 1817, bl, 91 — 95. Aan- 


gaande Juzps. Canisrus en de verlossing door 
Hem, 
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Hem. —- de Keizer „1817.-bl 150 — 203, van 
Tricht „1817, bl, 88 — 116, van „Heijningen, 
1817. bl 72-90. „Aangaande -het geloof, alsihet 
eenige middel tot, zaligheid. —-de- Keizer „1817. 
bl, 191 —197, van. Tricht 1817. bl, 167 —181. 
van Heijningen, 1817. -bl, 100—106. „Aan- 
gaande hetgeen. op het einde „dezer huishouding 
zal plaats „hebben. — de Keizer, 1817. bl. 208 
— 219. van Tricht, 1817. bl. 227 — 235, van 
Heijningen, 1817. bl, 109 —112, _ Geloofsleer 
van. -Pavrus, in de brieven aan de Corintheren, 
nopens de verlossing door Jezus Curisrus, — de 
Geer; 1826. bl. 64 — 68, Nopens het hoog ge- 
zag: van. Jezus Curistus, als den Verlosser ‘der 
menschen, en- zijne betrekking: tot zijne gemeen- 
te. ald. bl, 68—74,- Nopens den Heiligen Geest 
en zijnen invloed op het geluk van zondaren.ald. 
bl. 75— 83.  Nopens de-ojistanding en het toëko= 
mende leven, welke Jezus belijders hebben tewach- 
ten. „ald,, bl. 84 — 99. Zie GrLoorsLeER. 

Zedeleer van Pavuus, opgemaakt uit zijnerre- 
devoeringen,-alsmede uit den- brief aan de Ro- 
meinen en uit dien aan de Galaten. Over het 
karakter dier zedeleer. — van Tricht, -1817-bl. 
193 —195: Over de pligten- jegens God, — de 
Keizer, 1817. bl. 226-—233. van Tricht; 1817. 
bl. 205 —208. van Heijningen, 1817. -bl,- 144 
—l5l Jegens Jezus Gurisrus, — de Keizer, 
1817. bl, 234 — 286, van Tricht, 1817: bl. 
208-— 210; Jegens ons-zelveis--—= de „Ketzer, 
1817. ‘bl. 236 — 250. van Tricht, 1817,-bl. 
210 — 214 Jegens anderen. — de Keizer, 1817. 
„bl. 250288. van. Tricht, 1817: bl. 214-223, 


van 
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van Heijningen, 1817. bl. 151158, 165-— 
169. ‘Over het grondbeginsel der Christelijke ze 
deleer. — de Keizer, 1817, bl. 289 — 296. Over 
‘häáre drangredenen. a/d. bl. 296304, van Tricht, 
1817. bl. 192 —204. van Heiningen, 1817, 
bl. 1738 — 185. Over de hulpmiddelen der Chriss 
telijke zedeleer. — de Keizer, 1817. bl. 304 — 
307. van Tricht, 1817. bl. 223 — 226. wan Heij» 
ningen, 1817, bl. 186 — 199. Zedeleer van 
Paurvs in de brieven aan de Corintheren. — de 
Geer, 1826. bl, 100 — 146, Volledige en stel- 
selmatige voorstelling van alle Christenpligten is 
niet te verwachten in deze brieven, ald. bl, 116, 
117. Het geloof, de bron van alle Christelijke 
deugd, a/d. bl, 101, 102. De bekeering, een 
hoofdvereischte tot Christelijke deugd. aZd,bl, 
103 —105, De broederliefde, een echt kenmerk 
van Christelijke deugd. a/d. bl. 106 — 115, Ges 
zindheden, welke Evangeliedienaars bij hunne 
prediking bezielen moeten. a/d. bl, 171 — 122, 
Over het bestaan en het gedrag van Christenleer= 
aars in het bestuur van hunne gemeente. a/d, bl, 
123 — 145. Pligten van Christenen in hun maat= 
schappelijk verkeer met elkander. ald bl, 146 — 
155. Huiselijke en bijzondere pligten der Christee 
nen. ald. bl. 155 —163. Drangredenen tot Chris- 
telijke deugdsbetrachting. a/d, bl, 163 — 170. 
Hulpmiddelen tot getrouwe pligtsbetrachting. eld, 
bl. 17,0 —176. Zie ZeperrEeR. u 

PAULUS (Prof.). Verkeerde uitlegging van Bije 

“belptlaatsen in zijne schriften, — Heringa;-A&11. 

HDL 35,54, 58, 125 , 13677 142'j9 1474 160, 

_ 164, 168, 182, 185. de Kerzef,' 18.5 blic73. 

AART bl. 


— 169 — 

PAULUS (Prof. ). 

Metger, 1816. bl. 104*.. Seltenreich, 1816, 
IL. bl. 36. Zijne uitlegkunde heeft thans groo- 
tendeels haar crediet verloren. — Otto, 1832, 
bl. 95. Zijn verkeerd begrip nopens de besnij+ 
denis. — van Hengel, 1811. bl. 107. 

PELAGIUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VIL. — 
Fockens , 1832. bl. 51, 53, 102, 103. Bergsma, 
1832. bl. 17, 18, 127*, 129*. Beoordeeling van 
hetzelve. ald. 136 — 138. 148 — 162, 

PELLICANUS. Vriend en medehelper van Zwrnarr. 
— de Geer, 1831. bl. 319, 320“. Zijn gevoe- 
len nopens Rom. VII. Bergsma, 1832. bl. 122, 

PERERIUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII, — 
Bergsma, 1832. bl. 122. 

PERPONCHER (DE). Zijn gevoelen nopens Rom, 
VII, — Fockens, 1832. bl. 22, 26, 37. Bergs- 
ma, 1832, bl. 105. 

PERSOONLIJKE (Het) in de brieven der Aposte= 
len. Zie LEERSTELLINGEN, LeEERWIJzZE 

"en VOORSCHRIFTEN. 

PETRUS. In welke taal die Apostel zijne rede - 
voering op den eersten Pinksterdag uitgesproken 
hebbe, — Seltenreich, 1816, II. bl. 73. Aan- 
merkingen nopens deze redevoering, en nopens 
die na de herstelling des kreupelgeborenen. — 
Vinke, 1835. bl. 240 —242., Hoe het verschil 
tusschen hem en Pauuus moet opgevat worden, — 
Seltenreich, 1816. IL. bl. 85. de Keizer, 1817, 
bl. 72. van Tricht, 1817. bl. 44, 45. 

PETRUS (ner EVANGELIE van). Aanmerkingen 
nopens dit geschrift, door Euserrus onder de 
Ketterschriften gerangschikt. — van. Heyst, 1834, 
bls158 et 162,5 | 

PFAFF. 
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PFAFF. Zijn gevoelen nopens, Rom. VII, — Foc- 
kens, 1832. bl. 51, 56. Bergeman 1832. bl, 
120, 121, 

PFEIFFER. Zijn gevoelen nopens. Rom. Vi _— 
Fockens. ,,1832. bl, 22, 24. tr 

PHARIZEERS. Onderscheid-tusschen ha de Sad- 
duceërs en de Esseërs, — Bijdragen, 1814, bl. 

19. Hunne zedelijke bedorvenheid. ald. bl, 20. 
Hunne verslaafdheid aan de overleveringen werk- 
heiligheid. a/d, bl. 23. Our - 

PHILASTRIUS, op het einde „der vierdeveeuw 

Bisschop van Brescia,. Zijne «opgave, van den 
Canon: des Nieuwen Testaments, —:van gaart 
1834. bl. 316 — 318. 

PHILO de Jood schijnt aan het eha je hie 
gelen getwijfeld te hebben. — Heringa cs 1I8L1, 
bl, 10. 

PHOTIUS. Zijn gevoelen nopens li vir — 
Bergsma, 1835. bl, 120, 121. …… 

PIËTISTEN. Beteekenis en gebruik dezer ee 
ming. — O4/o, 1832. bl. 8%, 

PINKSTERDAG (Eerste Christelijke). Wat lap 
denzelven. gebeurd is, — Mefger,,1816,bl. 23, 
24, 58— 61. De personen, op welke de Heilige 
Geest is uitgestort. a/d. bl. 31 —86, Selfenreich, 
1816. IL. bl. 53 — 56. Waar, dit, gebeurde. 
— Metger, 1816. bl. 36, — 40. „„Seltenrerich, 

1816. IL, bl. 47— 52, Geschiktheid. van tijd en 
plaats afd. bl. 1683 — 169, Hoe dervergaderden 
jegens elkander gezind, en waartoe zij „bijeen 
waren. — Mefger , 1816. bl 40-45. Uitwen- 

“dige altan: bij «de uitstorting: .des. Heiligen 
Geestes. ald. bl. 45, 46. Seltenreich „ 1816. IL 

bl, 
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TER DAG (Eerste Ghristelijke). 

_bl. 57 —61.- Beoordeeling van die verklaringén, 
“welke in deze verschijnsels niets bovennataurlijks 
erkennen. — Metger, 1816. bl, 46-—51, « Van 
die verklaringen, ‘welke, schoon: het bovenna- 
tuurlijke erkennende , ‘in de woorstellingswijze 
verschillen. a/d. bl. 51 —58. ‘Gezegde verschijn- 
sels vergeleken' met hetgeen plaats had bij den 
“doop van Jrzus: — Settenreich , 1816. IL. bl, 
VA —76. Bij de wetgeving op Sinaï. &ld. bl, 
170 — 173. Zekerheid der Pinkstergebeurtenis, 
“— Metzger, 1816, bl. 121 — 127. Wat aangaan- 
de dezelve voorkomt in de oude voorspellingen. — 
Seltenreich, 1816. IL. bl. 416, 131 — 139. 
In de gesprekken van Jonannes den Dooper. a/d. 
bl. 16—24, In die van den Zaligmaker. ald. 
bl, 25 —45. 

Hoe het te verstaan zij, dat de leerlingen “van 
Jezos vervuld werden met den Heiligen Geest. — 
Metger, 1816. bl. 65 — 71 , 85—90. Beoor- 
deeling der verschillende gevoelens nopens het 
spreken der Apostelen in andere talen. — a/d, 
bl. 109 — 108. Selfenreich , 1816. II. bl: 61 — 
73, 100 — 104. Wat door de gäve der talén te 
verstaan zij. — Metger, 1816. bl. 108111, 
Zij was een blijvend geschenk, waärvan “mis- 
bruik kon gemaakt worden, @/d. bl, 12.“ Doel 
en nut dezer gave. ald. bl. 112 — 118: * Waar- 
dij van dezelve, in vergelijking met andere ga- 
ven des Heiligen Geestes. ald. bl. 118, “119. 
Waarin de gave der profetie bestond: == Se/- 
tenreich, 1816, MI, bl. 104—110. De gave der 
genezing. ald. bl, 110 — 112, 115.“ Onderschei- 
dene uitwerkingen der buitengewone gaven. a/d. 

Á bl. 


nl en 

PINKSTERDAG (Eerste Christelijke ). 
bl, 1138 — 119. De mededeeling des Heiligen 
Geesles was niet voorbijgaande, maar een blij- 
vend voorregt. — Metger, 1816. bl. 139 — 142. 
Seltenreich, 1S16. [I. bl. 79, 129, 182, De 
leerlingen van Jezus ontvingen bij de buitenge- 
wone ook de gewone gaven des Heiligen Gees- 
tes, — Metger, 1816. bl. 90 — 94, - Mate des 
lichts, dat voor hen opging. a/d, bl. 95, 96. 
Geheele hervorming van zedelijk bestaan, in hen 
bewerkt. afd. bl. 96 —98. De wijze, waarop de 
gaven des Heiligen Geestes zijn medegedeeld, is 
onverklaarbaar. — Seltenreich, 1816. II, bl. 
123. Die mededeeling was oogenblikkelijk. a/d. 
bl, 124, 125. Van tijd tot tijd vermeerderende, 
ald bl. 126, 127. Had meestal plaats na den 
doop. ald. bl. 128. Aanmerkelijke verandering, 
door het Pinksterwonder teweeggebragt in het 
verstand en de inzigten der Apostelen. a/d bl, 
… 80 —90. In hunne zedelijke gesteldheid. a/d, 

‚bl. 91 — 100. 
‚_Gewigt en doel van het Pinksterwonder. — 
Metger, 1816. bl. 18—22, 61, 62. Die ge- 
beurtenis had ten doel de verheerlijking van-God 
en den Verlosser. a/d. bl. 128 — 131. De -in- 
wijding der Apostelen tot hun werk, en de in- 
voering van de bedeeling des Heiligen Geestes. 
ald. bl. 132—136. Door de uitstorting des Hei- 
ligen Geestes werd Jezus ook onder zijne vijan- 
den verheerlijkt. — Selfenreich, 1816. IT, bl, 
145 — 147. De mededeeling des Heiligen Geestes 
diende tot grondvesting der Christelijke Kerk. op 
aarde. — Metger, 1816. bl, 142 —164. Entat 
vorming van alle Christenen. a/d, bl, 166 — 194. 
Sel- 
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on (Eerste Christelijke ). 
“Seltenreich, 1816. IL. bl. 184— 188. De Piùk- 
stergebeurtenis eene belangrijke schakel in: de 
„ buiten haar onvolledige keten der- Evangelische 
gebeurtenissen. — Mefger, 1816. bl 196 — 199, 
. Als eene oproeping aan Jezus leerlingen en het 
Joodsche volk kan zij slechts van God afgeleid 
… worden. a/d. bl. 199, 200. Als vervulling van 
„Jezus belofte bevestigt zij deszelfs waarheid en 
trouw, en mitsdien de waarheid en de godde- 
lijkheid zijner leer. ald. bl, 200, 201. Selten 
reich, 1816. IL. bl. 139 — 149. Zij staaft de 
„waarheid en de goddelijkheid „ van hetgeen de 
Apostelen geleerd en geschreven hebben. Mefger, 
- 1816. bl. 201 — 206. Zij is een zegel van dien 
. Geest, welke aan alle Christenen ten deel valt, 
ald. bl. 206 —212, Selfenreich, 1816. II. bl. 
184191. De waarheid der Christelijke gods- 
„dienst bewezen uit het Pinksterwonder, a/d. bl, 
157 — 160, 192 —194. De goddelijke oorsprong 
der Christelijke godsdienst bewezen uit het ge= 
beurde op den eersten Pinksterdag. ald, bl. 194 
—197. Zie Geeser (Heilige). 
_PINKSTERFEEST. Of het Israëlitisch Pinksterfeest 
een feest der wetgeving dan wel een oogstfeest 
ware. — Metger, 1816. bl. 27—81. Het was 
„een zeer plegtig feest. — Seltenreich,„ 1816, Il, 
‚bl. 161. Juist geschikt ter invoering der nieu- 
we godsdienst. — a/d. bl. 162, 163. Groote 
toevloed van menschen op hetzelve a/d. bl. 166*. 
— Het Christelijk Pinksterfeest niet minder gewiglig 
ue dan-de ‘feesten van Jezus geboorte ;> ing 
‘én hemêlvaart. —- Mefger ,“I816:"bl-2b: 
(PISCATOR, Lijn gevoelen nopens” Rom, vu. — 
Bergs- 
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PISCATOR. is 
Bergsma ‚, 1832.:bl, 72, 78, 182%» Beoorded- 
ling van hetzelve. afd, bl. 173 —17% © 

PLAATSBEKLEEDEND, : Als zoodanig” wordt -Je- 
zus lijden en:dood in ‘het Evangelie: voorgestelds=— 
de Keizer „ 1815.-bl. 78-81. Vinke; ‘1835. bl. 
142 —145,-256,- 260, 348 —852; 360, 366, 
410 —413;- 418, 419. Zie ook Jezus Cuanrts- 
Tus, Rantsoen,” Venarvine s/ der zone 
den, VERZOENING, ZOENOFRERSS!) (EC 

PLAATSELIJKE, (Het-).in-de eerstelingen en voor- 
schriften. van Jrzus-en «de Apostelen: Zie Leta. 
STELLINGEN, LrrRwijze,- Voorscurrr- 
TEN. Î a) NATEMOTAT 

PLACETTE. Zijn gevoelen nopens Rom: VL, — Foe- 
kens, 1832. bl.5L, 56. Bergsma, 1832-bE,421. 

PLANCK, « Zijne “juiste aanmerkingen nopens het- 
geen de nieuwe “wijsgeerte zich aanmatigt ten 
opzigte der Christelijke godsdienstleer,; — Donker 
Curtius „ 1827. bl 64— 66, 

PLATO. schrijft de-schepping aan- eene Oppergod- 
heid toe. — Valk, 1812, bl. 47, Dringt echter 
op vereering van zon en starren aam. afd. bl.'55. 
Betoogt de:Voorzienigheid uit Gods volmaakthe- 
den. a/d. bl. 61. Erkent, dat de Voorzienigheid 
ook-over het ‘kleine gaat. eld. bl. 68. … Geeft den 
grond. op: waarom velen «de leer der’ Voor- 

vzienigheid verwerpen. a/d; 1812, bl. 79. Leert, 

shoe--men overde rampen des deugdzamen our- 
„deelen. moet. afd. bl. 80. Zijne goede denkbeel- 
den nopens het wezen der godsdienst, a/d. bl 95, 

„Veroorlooft; of ‘wil zelfs ingevoerd hebben din- 

“gen, die met ware zedelijkheid strijdig zijn. eld. 
bl. 99. Het door hem voorgestelde zedelijk grond 

be- 
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PLATO. 
„beginsel met dat van Jezus en de Apostelen ver- 
geleken. Valk. 1312. bl. 106 110. Hoe hij"de 
„deugd beschrijft. a/d. bl. 107; ‘Zijne leer omtrêént 
het gebed. a/d. bl.-116, 117, “Omtrent den eed, 
valdbh, 123, Omtrent het loon der deugd. afd. bl. 
204. Hoe hij zich uitlaat over de onsterfelijkheid 
der -ziel, a/d. bl, 2H2. Over den staat-na den 
dood ‚als een’ staat-van vergelding. a/d. bl.230, 
231. Over-de gelukzaligheid der toekomst, a/d, 
bl,-236—237. Over den invloed der hope op de- 
zelve, ald. bl, 245. Zijne voorschriften door Rous- 
_srAu” beneden het Evangelie gesteld, a/d. bl. 267. 
PLATONISTEN (De Nieuw-). Op hunne gods- 
„dienstige begrippen had vermoedelijk het Chris- 
tendom “reeds invloed. — Valk, 1812. bl. 49%, 
Met welk -oogmerk-zij de geschiedenis van Avor-= 
„1ONIUS van Tyane en die van PyrHacoras ver= 
dicht hebben. — Seltenreich , 1816. bl. H37*. 
Zij zoehten de menschen diets te maken, dat, 
hetgeen het Christendom leerde, reeds door de 
wijsgeeren geleerd was. a/d, bl, 239*, 
PLEGTIGHEDEN. Vergelijking van Doop en Avond- 
maal. met. de plegtigheden „der ouden. —= var 
Hengel, 18H1. bl, 106, 160 — 164, Met de Mo- 
„zaïsche plegtigheden. a/d. bl, 159, - Deze waren 
opvoedingsmiddelen voor vroeger tijdperk. afd. 
‚bl-111, En zijn door Jezvs en de Apostelen 
afgeschaft. a/d. 109 — 11E, … Waarom in--het 
Christendom plegtigheden niet geheel kunnen -ge- 
mist. worden, a/d. bl. 108, Waarom eene me- 
nigte.-van dezelve het Christendom benadeelen 
moest, — van Heijningen, 1817. bl. 163, 164, 
Lie ook SACRAMENTEN. 
PLIGTEN, 


PLIGTEN „in het- Evangelie wedn ‘voorge 


schreven, jegens Gods — de K&izer;-1822. bl. 


> 97190 Jegens- Jezus Camsruse-= Reddin- 


Spiuss 1822-bl,-146 —150--des Keizer 1822, 
=e ble100 142. Jegens anderen. Reddingius , 


1822, bl. 151 — 160. de Keizers 1822, ble 110 
z-121. “Jegens ons zelven.== Reddingius, 1822. 


2e _Bl161 — 164 de- Keizer „1822712102110. 


s=e Door Jorannes voorgeschrevenin =zijde brièven. 


ee de Kedzer, 1813. bl, 108-— 143s-r Zie ook 


„Gorp en Jezus CurRrsSTus. mom eet 


„Welke pligten Pavrus in’ het algemeen-voor- 
wetieijte in-zijne redevoeringen ‚“alsmedein-den 


„sbrief aan de Romeinen -en-in dien-aan-de- Galaten. 


nik a 


ve van Heyningen „1817.-bh, 188 — 144, Je- 
gens -God.-— de Keizer , 1817. -bl,-226 — 233. 
zwan Tricht, 1817. bl.-205— 208. wan Heynin= 
zv gen, 1817. bl. 144 — 15 lr-Jegens- Jezus Cuars- 


“mus. — de- Ketzer, 1817. bl 234-236. van 


A 


sn 


Tricht, 1817. bl. 208 — 210. -Jegens ons zelven. 


„de Keizer, -1817.-bl. 236 —250. van Tricht, 


1817.-bl. 210 —214- Jegensanderen: — de Ker- 
zer , 1817. bl. 250 — 238. van Tricht, „1817, 


bl. 214 — 223. van Heyningen,-ASI7. bl 151 


158, 165 — 169. Zie-ook Gon eh Jezus 
„Canisrus. Welke pligten Pauros in, de-brie- 


‚ ven aan de Corinthers voorschrijft aan’ Evan- 


… geliedienaars, — de-Geer; 1826.-bl. 117 —185. 
2 Aan Christenen ‚-beschouwd als ledendersggemeen- 


te. ald. bl. 135 — 145. In hun maatschappelijk 


„everkeer met elkander. a/d.-bl.- 146-155, In 


“s-den  huiselijken staat en bijzondere-omstandig- 


heden. ald. 155 —163. Zie ook-ZeDeveEers. 
, PLINIUS 


mn 


PLINIUS de Oude. Hij veroorlooft den zelfmoord, 
— Valk, 1812, bl. 136%, 

PLINIUS de Jonge. Hij gewaagt van de Avonde 
maalsviering der eerste Cnristenen. — van Hen- 
gel, 1811. bl. 129, 182“, Veroordeelt den 
zelfmoord niet. — Valk, 1812, bl. 136*, 

PLUTARCHUS. Zijn gezegde wegens de Godde- 

_ lijke alomtegenwoordigheid. — Valk, 1812. bl, 
35. Zijne verklaring wegens het gevoelen der 
dichters, wijsgeeren en wetgevers nopens de God. 
heid. eld. bl. 36. Hij leert, dat er slechts ééne 
Godheid is, welke onder verschillende namen ge= 
diend wordt. a/d. bl. 51. Zijne denkbeelden 
aangaande de Voorzienigheid niet zuiver. a/d. 
bl. 65. Hú stelt echter de reden van het som= 
tijds lang uitblijven van de straf der boozen zeer 
juist voor. ald. bl. 83. Zijne goede opmerking 
omtrent het gebed. a/d, bl. 119. Hoe hij den 
oorsprong des zedelijken bederfs opgeeft. ald. bl. - 
166. Hij acht belijdenis van zonde noodig. ald. 
bl. 174. Zijne verklaringen aangaande de on- 
sterfelijkheid der ziel. a/d. bl. 209, 217, 218, 
En aangaande de gelukzaligheid des toekomen= 
den levens. afd. bl. 250, 231. 

POIRET. Zijn gevoelen nopens Rom. VIE — Foc- 
kens, 1832. bl. 51, 55. Bergsma, 1832, bl. 
121. 

POLTUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — Foc= 
kens, 1832. bl. 22, 25, 31. Bergsma, 1832. 
bl. 123“, 

POLYCARPUS ontweek prijsselijk de vervolging, 
maar betoonde zich echter, toen hij derzelver 
slagtoffer werd , den voorbeeldigsten martelaar. — 

12 Sel. 
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POLYCARPUS. 

Seltenreich , 1816. bl. 342, Zijn, voortreffelijke 

brief aan de gemeente te Philippi, ongeveer in 

het jaar 117 geschreven, vertoont duidelijke spo- 

_ ren van bekendheid met verscheidene, schriften 

8 des Nieuwen Testaments, en ‘inzonderheid met 
den eersten brief van Pernus, gegen a: 

_ 1884. bl. 199 — 202. 

POPULAIRE BEWIJSTRANT. Waarom deden en 
de Apostelen zich van denzelven. bedienden. Zie 
BerWwWIJSTRANT, É 

PORPHYRIUS bestreed reeds in de derde eeuw 
de. echtheid van het boek Daniël, doch werd 
door anderen en door Hrraonvmus wederlegd., 

__— Royaards, 1821. bl. 26. Ee 

PORTNER. Zijn gevoelen nopens Rom, VIE. — 

Fockens, 1832. bl, 51, 57, 96,9. 

PÓSCHEL. Hoe hij, ofschoon met een verkeerd 

__doel, echter op zich zelf naar waarheid, zich 

_ uitlaat over het begrip, hetwelk men naar den 
Bijbel zich van openbaring vormen moet, — Don- 
ker Curtius, 1827. bl, 35, 36. Volgens hem 
hebben Jezus en de Apostelen hunne leer wel 

4 voorgesteld als eigenlijk gezegde openbaring ; 

__maar is die leer in strijd met de leer der rede; 

Pé ja is alle vereeniging van beiden onmogelijk, zoo 

„lang men. het Christendom als eene hoogere, cau- 
galiteit beschouwt; en moet het Christendom in 

_„rgodsdienst der rede overgaan. add, bl. 57 — 60. 

‚Waartoe, volgens-hem, ten opzigte van het ge- 

openbaarde, de rede al en niet bevoegd is. a/d. 

_‚bl..98*, 

PREDIKAMBT. Zie EvANGELIEDEDIENING, 
GemrentTr en LEERAARS, 


PRI- 
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PRIÈRIAS (SYLVESTER), een ‘onbekwaam. te. 

zE „genstander vân Luraza, — de Geer, 1831. bl 
63. 

PRIESTLEY. Zijne aanmerkingen nopens de ge- 
_ loofwaardigheid der Evangeliën, — van der Wil- 
Ägen, 1826. bl. 100, 101, 

„PROFETEN (Oude ). Trapsgewijze voortgang van 
_hunne ontdekkingen nopens den Messias, — de 
“ Keizer, 1815. bl. 101. Waaruit het te verkla- 

__ ren zij», dat zij, in denzelfden bundel, nu in 
“den eersten en dan wederom in den derden persoon 

br … spreken. — Royaards, 1821. bì. 35, 86. Hoofd- 
Arekken van het karakter der Israëlitische Profe- 
ten. ald. bl. 200, 201. Het eigenaardige. van 

__hunne uitzigten, en van welk standpunt zij moee 

_ten beoordeeld worden, a/d. bl. 214 — 216, Jr« 

_“gova schikte zich in elk tĳdperk ook naar de 

“geéstelijke en zedelijke behoeften der Profeten 

zelven. afd. bl. 223. Voorbeelden daarvan in 
de ontdekkingen aan Dávrp, Ezecnrër en Daxrêr. 

“ald. bl. 224, 250. Voorbeelden daarvan in de 
ontdekkingen aan de overige Profeten. a/d. bl, 
“234 — 236. ‘Vergelijking der overige Profeten 
‘met Daxrër. ald. bl. 200—237. De eene Pro- 
“feet is, als dichter beschouwd, veel voortreffe- 
‚biker dan de andere. — van der Wiliigen, 1826. 
_bl. 122. 

PROFETEN (Christen-). Welke gaven hun mede- 

“gedeeld, en waarin zij werkzaam waren, — Sela 
Lenreich, 1816. ÎL. bl. 105—110, 120. _ 

PROFETIËN. Hoe, gelijk men meent, dezelve 
oudtijds beschreven werden. — Royaards , 1821. 
„bl. 20. Zie voorts VOORSPELLINGEN. 

12 * PRO- 
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PROSELYTEN. Of zij, vóór Jrzus tijd. gedoop 


zijn , is twijfelachtig, Zie Door, ite 

PROTESTANTEN. Verdediging van, hen, tegen, ade 
beschuldiging van vervolgzucht en gewetensdwang. 
— Seltenreich, 1816. bl, 258, 259, 370. Zij 
zijn ‘de beste’ staatsburgers. ald, ‚bl, 289 ‚290, 
877. stolesnqo Bia © 
‘Kan hen_ wordt door de Roomschgezinden 

vooral hunne inwendige en uitwendige verdeeid- 
heid verweten, als uit welke van zelf volgen moet, 
“dat de waarheid bij hen niet te vinden, is en 
dat de ware Kerk van Canrsros „onmogelijk bij 
hen zijn kan. — Huët, 1832. bl. JB 
hen bestaat groote verscheidenheid van gevoelens. 
äld. bl. 15, 16: Otto, 1882, bl. 5, ‚JL —iB- 
Aänmerkelijk verschil tusschen hunne, ‚vroegere 
eù hunne tegenwoordige verscheidenheid van.ge- 
voelens. ald. bl. 21 — 27. Oorsprong, „ontwike; 
keling en vorming van hunne verschillende „gevoe- 
Iens. ald. bl. 5 — 20. Men behoeft. zich wegens 
verscheidenheid van gevoelens onder hen, geens- 
‘zins te bekommeren. — Huêt, 1832, bl. 160,— 
165. Ôtto, 1832. bl. 129 — 134. Betoog dat 
dé’ ‘groote verscheidenheid van , „gevoelens, onder 
Tien van dien aard is, dat zij het protestantismaus 
zelf" niet schaden, noch deszelfs, val bewerken 
Kan. ‘ald: ‘bl. D= Dat die verscheidenheid 
“voordeelig is voor het protestantismus,, leert, de 
“aard ‘der zaak. aid, bl. 112 —121, En wordt 
‘door de geschiedenis bevestigd. eld. bl. 121 — 
128.” Eéne volstrekt eenparige denkwijze onder 
de Profestanten is geenszins ZOO wenschelijk , dat 
men ‘elk ‘middel, hetwelk tot, ‚dit, doel mogt 
schij- 
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PROTESTANTEN. 1204 
“schijnen te leiden, met drift z zou moelen aangrj- 
pen. — Huét, 1832, bl. 1ö5 — 169. Uit kracht 
van bun grondbeginsel zelf heerscht bij. hen ‚ge- 
oegzame eenheid, ald, bl. 31 — 39. Welke een- 
“heid van dien aard i is, dat daarin onderscheidene 
vaste’ waarborgen van hare bestendige duurzaam= 
heid opgesloten liggen. afd. bl, 40—65, En dat 
“zij met veler dei genootschappelijke scheiding 
“bestaânbaar is. ald. bl. 151 — 154. hat 
den aan het zuivere proteslantismus is voor Proe 
Kestanten een der geschiktste middelen, , om 
in hunne begrippen nopens het Christendom tot 
“meerdere overeenstemming te komen. ald. bl. 
169-176. Aanmerkingen wegens het zeer on- 
geradene van het vereenigen der Protestanten in 
één uitwendig Kerkgenootschap. ald. bl, 151*, 
2 

PROTESTANTISMUS. Aanmerkingen nopens het 
verkeerde begrip, dat men zich „wel eens vormt 
ván letzelve. — Ôtto, 1832, bl. 40 — 42, Des- 
zelfs benâming heeft een’ zuiver geschiedkundigen 
zin en eene zuiver geschiedkundige betrekking. 
eld: BI2'43 — 52. Het heeft zoowel een materieel 
als een formeel beginsel; maar dit laatste is het 
vóordamste; het karakteristieke. ald. bl, zn 
57. Het is eigenlijk geen genoolschap, maar een 
gevoelen, een begrip, een beginsel ; een prolest 
B an” alle menschelijk gezag in de zaak, des ge- 
loofs, gegrond op de meening , dat in, Eise 
alleen het gezag der Heilige Schrift, als onfeil- 
baar en goddelijk, voor elken Christen verbin- 
dend (is, — Huét, 1832. bl. 10 —12, 33—39, 

__146*, Otto, 1832, bl, 4, 52. Het protestantis- 
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PROTESTANTISMUS. JMENEVLATRHTO AT 
mus en” het catholicismus (papismus)) staan ‚dus 
geenszins als twee! verschillende kerkgeróotschap- 
pen tegen elkander'overs:=— Huêt;, 1832;-bl. 21 
_— 23; « Verkeerde beschouwing vam hetzelve-daor 
Roomsctie schrijvers „- inzonderheid » van! dente- 
genwoordigen. lijd ‚…en door Rationalisten.-a?d, 
bl,-83*—86*. ‚Dat verscheidenheid” vanr gevoes 
lens niet gevaarlijk sis, voor deszelfs vooutdúrend 
bestaan „noch zelfs voor dat ‚van, dé-Protestant- 
sche” kerk „ leert: -de „aard: der-zaäk, afd. bk :23 
— 26, 158 — 160. En wordt, door sde--geschie- 
denis gestaafd: a/d. bl. 26 — 28,01: — Sil Id 

Het protestantismus is. ouder--dar) dee Kerkher- 
vorming,-en ouder dan het catholicismus (pa- 
pismus ). — Mut, 1832. bl 18, 14): (Hetzelve 
is uitnemend geschikt, om een‘ middelste zijn 
tót uitbreiding van het Christendom ;’ &ldbli 1239 
124. Want het levert de: echte: gedenkschriften 
der Christelijke leer vaan „devolgende geslachten 
over „als de eenige bronnen: der-kennis van-deze 
leer. ald. bl 124127, Het heeft. de-strekking 
om de Christelijke leer zelve. ongehinderd te: la . 
ten werken „ en’ haar al die: kracht, “waardoor 
zij zich uitbreiden ‚en. algemeen «worden «kan ‚ste 
doen ontwikkelen,” a/d. bl 127 —1 31o-Hetsvoor- 
onderstelt de ‘onveranderlijkheid-dezer leer, amaar 
tevens de volmaakbaarheid onzer kennis‘van\de- 
“zelve ald. bl. -13L— 136. Het trachtalleensdat 
gene, hetwelk inderdaad Christelijke vwearhdid 
is, algemeemste maken, — ald, bl 1986-1387 
„Het is berekend ‚ om; gelijk ‘het: Christerrdonp pin 
de bijzondere behoeften van elk tijdperk te.vöor- 
gien. a/d. bl, 139 —143. Het belemmert de rede 
bij 
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PROTESTANTISMUS, ZUMÈITVATeETOAT 
svbij het onderzoeken der eeeh vatte 
miet! oMZuêt,-1832, bl, 1441485 Hetverkort.de 
“Christelijke vrijheid niets «ld, ble 148 —154,: Het 
„obezitàl-die' eigenschappen ;- welke het-Christendom 
sgeschikt-maken';-òm de: algemeene godsdienst van 
‘het menschdom: te-oworden, ‘a/d, „bl 154 — 157. 
PROTESTANTSCHE KERK. ‘Zij bewaart: €n.(be- 
oefent het beginsel des vrijen: onderzoeks: der-ge- 
- geente godsdienstleer. -=-Donker Curtius , 
_A8L7. bh. 109 — 112, --Zoodanig - onderzoek „vals 
-szijvtoestaat, is inderdaad ‘een vrij onderzoek. ald, 
bl, 112 — 115. Waarbij men even ver verwijderd 
blijft van’ de losbandigheid „der neologie ‘als van 
„shet blind geloof der Roomsche kerk.-afd;bl. 
„H5, 116, Wat van hare inwendige oneenigheid 
te vreezen schijnt. — 04/0, 1832. bl.-33 — 39. 
PRZIPCOVIUS. Zijn gevoelen nopens Rom. te: 
Fockens, 1832, bl. 51 ,:54. 
PSALMEN. (De) zijn in den gewijden bakel bel 
plaatst zonder eenig opzigt» tot» tijdorde ;> ver= 
vaardigers ‚inhoud en aanleiding. —Stronck, 
1827. bl. 277-278; „Op: de deugdelijkheid -van 
derzelver opschriften bij de-LXX is meestal wwei- 
nig te vertrouwen, ald.-bl,:24,- Van ‘vele He- 
breeuwsche woorden in de opschriften’ der: Psal- 
men. schijnt »de regte kennis nog ste ‘ ontbreken. 
vald: bl 81, 32, Wijd: uiteenloopende meenin- 
‚gen nopens „den inhoud van vele Psalmen! ri 
v:bl., 32 —34. 
PYTHAGORAS, Zwakheid van diens en vaor 
‚deronsterfelijkheid der ziel; — Valk -1812»'bl. 
228, 
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JI9vO AS Jens 
«OV „Id SEB 
QUINTILIANUS ontving,-bij bet overlijden vanizij- 
nenzoon hulp noch, troost van zijne wijsbegeer- 

ste. —— Valk,,1812 bhi 89551 — rar Jd 181 
sg qlud st ow 
R. \ — sdossghis 39u 
an Ovt dno 
RAMBACH, Zijn gevoelen nopens, NP Ni 
Fockens, 1832. bl. 22, 23. Bergen, A bl, 
122.123. 
RAMPEN, Onder. dezelve, is van, as enen 
en nut de leer. der. Voorzienigheid volgens, het 
__ Evangelie, dan_die, volgens -de;stelsels„der swijs- 
geeren.…— Valk, 1812, bl. 84 wege 
TEGENSPOED. Í Ri 
RANGO.. Zijn: gevoelen nopens. Rom, Vin pe hie 
kens, 1832; bl: 22, 23e, 1 477 1 
RANTSOEN. „Naar het Bijbelsch wida: 
ligt in dit woord het denkbeeld van,plaatsvervan- 
_ging opgesloten; — Vinke, 1835.,bl. 54e=s57e 
RAPHEL[US. Zijn gevoelen. nopens, Rom, VII. — 
Fockens, 1832, bl. 120, I2l,-voon vand as 
RATIONALISMUS; Hoe zijue voorstandershetzelve 
beschrijven. —. Donker, Curtius, 1827,1bl,76*. 
8 Merkwaardige overeeukomst. van hetzelvesmet het 
„eatholicismus. —. Huêt, 1832. bl,19*4 20*-Het 
_kan niet bestendig, en dus ook niet op den duur 
„voor, het protestantismus gevaarlijk zijn, „a/d, bl. 
„46*, 47*. 53, 
RATIONALIST, Hoedanig iemand ne Baai 
naming bedoeld wordt. — Donker Curtius; 1827. 
bl. 
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RATIONALIST. 
bl. 37*. Otto, 1832, bl. 8*. Overdreven Rati- 
onalist en overdreven Supranaturalist. — Huct, 
1832. bl. 70*. 


REDE.” Hàre begrensdheid” eri“minderheid in ver- 
gelijking met «de ‘openbáring. == Bijdrägén, 
1814. bl. 161 — 166” Hét Chitistendòm "is häar 
wel te hulp gekomen, maar heeft hare grenzen 
niet uitgezet. — Huêt;'1832. bl. 73, 74“. Hare 
Beede om over de Bijbelleer wegens de 
riek te-beslisseni. — de Keizer, 1815. 
“bl 18, Mr Het wankelbare van hare’ uitspra- 
ken over de onsterfelijkheid , hetwelk voortvloeit 

pouit share "onbekendheid met’ de opstanding der 

dooden — van Heijningen , 18P7. bl, 110, AI. 
ey Inewelken zin geen Christelijk leerstuk of voor- 

voschrift met haar strijden kan. — Bijdragen , 1814. 
bl. 158. Zij kan geen toetssteen zijn tot onderschei- 
„ding-van altijd: geldende en” slechts “plaatselijke 
of tijdelijke voorschriften van het Evangelie, ald. 
sbs 61 Walezing , 1816. bl 21. Bé- 
oordeeling ivan proeven , deswegens door rieuwere 
leges. genomiêh. eld. bl.-21=33, 1 

In welken zin het woord fede vóór den ‘tijd 
van Karr doorgaans gebezigd wêrd. £"Dönker 
vr Curtiús, 1827, bl 37, 38: Aan de theoretische 
rede kent hij geen oppergezag in “het stuk “van 

‘godsdienst toe. a/d. bl. 39 — 41. “De practische 

\orede ‘is bij hem de grondslag van ‘alle geloof; 
„docter vam een: geloof , waarvan de grondslag” ligt 
niet in-iets buiten ons, madr in” iets in ons, en 
waarbij dus het gezag van Jezos als onmiddellijk 
gezant van’ Godin geene aanmerking komt. ld, 
bl 4252) “Deze ‘erkenteris”"van ‘het ' volstrekte 
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oppergezag der practische rede „Sit het-stuk, van 
godsdienst, komt nog duidelijker uit) inde rede” 
neringen. van hen, > die: Kant), gevolgd zijn: — 
Donker Curtius, 11827. bl 5267! Betoog , 
dat: het gevoelen, hetwelk vaan: de “rede’hiet hoog=7 
ste gezag úm over-zaken: van godsdienst tesbe- 
slissen toekent, in openbaren strijd ismêt deuit- 
spraken van Jrzus-en de Apostelen; a/d bl./687 
— 74. Betoog, dat, ofschoon aân de redesniet 
wordt toegekend het gezag «om over zâken warft 
godsdienst te beslissen ‚-echter-een vrijsvonderzoek 
der geopenbaarde leer allezins” bestaanbaarssis 
met het door Jezus en de Apostelen” vastgestelde 
begrip van Goddelijke openbaring; met oplossing! 
van bedenkingen daartegen. eld. bl. 75-109, 
REGTVAARDIGHEID (De ) van God staat iùschoôn 
verband met de leer aangaande het’ hoofddoel 
van Jezus lijden en dood. — de Keizer; 1815, 
bl. 158 —162. Vinke, 1835.-bl. 442 — 444, * 
REGTVAARDIGING des zondaars voor God, Wat 
daardoor te kennen gegeven wordt, —Selten- 
reich, 1815. bl. 56, 57. De leer der regtvaar- 
diging alleen door het geloof de. grond:-en/ de 
kern van het protestantismus. — Offo,-1832.-bl, 
52—55. Hoe regtvaardiging moet worden <on- 
derscheiden van zedelijke verbetering. „Selten- 
reich, 1815. bl. 86, Wat de uitdrukkingeùvregt- 
vaardiging, regtvaardigheid Gods en: geregtvaár- 
digd worden bij Pauuus beteekenen: — van Tréektt, 
1817. bl, 148154, Vinke, 1885: blio3lö— 
829, 339 —341. Zie VERGEVING VAN ZON 
DE Ne sv biodraah 
REINHARD. Zijn gevoelen nopens Rom; Vikan 
Foc- 
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REINHARD. 10 A 
aFockens,o:1882, -bl: 22,24 ;185555 2esevroggo 
REINIGEN (‘Van de zonden) ris -zoó gef ela ont- 
=zondigen ‚bevrijden. vam:de straf der zondeno=— 
Vinke, 1835.-bl. 266 — 270, ‚envstrsd vehnotd 
REUGHLIN. “Wel een-voornaam „godgeleerde; maar 
„geen Hervormer. — de walg 1831 … ble 168, 

-246*, 883: 
REVIUS »-Zijn gevoelen-nopens Rom: Vlo. 
skens, 1832: bl. 22, 23. 

RIJKDOM. Vergelijking van hetgeen Crceno: over 
„de-begeerte naar en het gebruik van denzelven 
vzegt,‘ met hetgeen dienaangaande wordt geleerd 
sm het Evangelie, — Valk, 1812, bl 181, 132. 

ROGALL. Zijn gevoelen. nopens, Rom, VII, — 

Fockens, 1832. bl. 51, 56. „Bergsma, 1832, 
bl. 120, 121. COA A 
ROMEINEN ( Brief van Paouvs aan de). Deszelfs 
echtheid verdedigd tegen de bedenkingen: van 
Evanson. — Bijlage, 1818, bl. 77-80. Zie ook 
Brrieveren Paurus de Apostel, Groote mes 
nigte uitleggers van denzelven. — Bergsma, 1832. 
bl.-124* —126-  Deszelfs belangrijkheid voorde 
Christelijke geloofs- en zedeleer, — ‚de Keizer, 
1817, bl 18: — van Tricht ‚1817. bl.-8—10. 

van Heijningen ‚1817. bl. 17, 18, Ve 
Belangrijkheid „en, moeijelijkheid.van „degen 
brief „inzonderheid van:’ kap; VIL. == Foekens, 
1832. bl; 1,-2, 127, 181,-263*,-273*« Bergsma, 
1832; bl.-1, 2; Dit kapittel, behelst in, zcketen 
zin eene uitweiding of afzonderlijke verhandeliùg. 
— Foekens:,: 1832, bl. 265*. ‘Groote verschèi- 
denheid van oogpunten, waaruit men derrede- 
nering van Pauzus in hetzelve „ vooral van: vs. 7 
af, 
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ROMEINEN (Brief vans Pautussaatde), 1717004 
af „-beschouwd-heeft en-nog beschouwtos== Foc- 
Kens, 1832: bh-4,25\ Wat Betreft vs. sba=r6, 
ald. blo!5or18svo!Bergsma js 18820 bl. A; 5. 
Wat (betreft vsr7 teh: == Fodkens „218327 bl, 
19 —1281 Berg snza!;18324 tbl, 61126, | — 
— Voorstelling: dér meening vólgens welke Pxv- 
LUS” VS, 7 — 26 bedoelt het “bestaan bean zich. zel- 
ven, toen hij-den-brief-schreef „sen mitsdiensdan 
ook dat van ware Christenen. — Fockens, 1882 
bl 19 — 21. > Lijst - van Schriftverklaarders’,’ die 
met meerdere: of mindere afwijking gezegde mee- 
ning- van Auvecusrises: omhelsd “hebbens eld/bl, 
22— 26. Vermelding van “hunner versehillende 
gevoelensvaangaande het doel;‘eri det ‘beloop dier 
verzen. eld. bl. 27-50. Voorstelling der nieeniirg, 
volgens welke „PAurus te dezer, plaats‘hiet be- 
doelt het bestaan van zich zelven’, toen hij den 
brief: schreef ‚> maar “dat. van iemand „die‘nog 
geen ‘Christen: is, voorstelt.--ald. bl. “51 Lijst 
van voorstanders dezer meening: ald-bl1 52-59, 
Hun verschil: van gevoelen “nopens'‘sden pefsoon, 
dien men hier- zich ‘als-spreker denkemihoets-ald. 
blì-61—87; „Eun verschil vaa inziglen. aâhgaanide 
den: aard ván-het gemoedsbestáën „-hiètwelk’ Pav- 
Ees aan den mensch of de-menséhew, dien’ of-die 
-hij- hier bedoelt, heeft toegeschreven’ afd bl. 
88—123, -Beoordeeling van deze’ inzigten, ‘afd. 

«ble 249. — 254:- Betoog „ dat -Peerus demand 
voorstelt ; „die ‘miet slechts ‘het. goeder mmets volle 
overtuiging beaamt ‚vens de wet van Gód.m hare 
waarde erkent-en,hoogacht, maar-die ook heeft 
eene neiging tot dat- goede, een’ochartelijken 
wensch, om het te volbrengen. aldsbt, 254-261. 
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ROMEINEN (Briefsvan Pavtusraapdë), Aon 1MOA 
->Opgave van teven verschillende gevoelens‘aane 
gaande vs. 713. Bergsma, 1882) bl: 126 
_— 128. ‚„Beoordeeling:-van “deze” gevoelens, met 
aanwijzing. van ‘heb aanriëmelijkste. à/d. bl: 135 
— 146.59 Opgate. van“zevenliene verschillende ge= 
voelens!!aangaande vs 426, a/d)‘ bl-128 — 
134! Beoordeeling van: deze gevóelëns; met-aane 
wijzing»-van het a en ald, bl, 146 
190, kao 0 400 
ail Vertaling; en vadaag du gölkelek kapittels’, 
naar de-meening ; (dat Paurus ;»vòor eenige oogen- 
blikken zijne ‘verlóssing in Crarsrus ter zijdesstel- 
dende „!aldaar-zal gesproken:hebben van zich-zele 
veh enotehs-zedelijken toestand: -des menschen:, 
gelijk -hij-van näture,is, —: Bergsma; 1832; "bl, 
191 — 205: - „Groote indie he van deze ver=- 
dbi aid. bl,-188 — 190, 205,» ad, slaob 
ov Omschrijvende: verklaring «des; ie anr pi 
wild, naar de meening,;dat Pavrus:onder zijn’ 
eigen’ persoon iemand, buite het ‚Christendom 
voorstelt ;,met--aanteekeningen tot toelichting: én 
staving odiers verklaring. == Fockens, 1832::0bl, 
133 — 167. Betoog „van dev gezegde. meênirg. 
aid; bl 170 — 201,-- Oplossing wan bedenkingen 
tegen, de betoogde meening: dld;sbl.°202-=5225. 
Nadere. toelichting ven: bevestiging van’ het! oog 
punt „waaruit-bij het -ontwikkelem en stäven-der 
gedachte meening de uitdrukkingen in-eenige zin= 
snedens van vs-13—=26 beschouwd geworden zijn. 
afd. bl,-226 — 244; Andere. beschouwingswijze, 
welke!;:bij verwerping der voorgedragene ‘en be- 
toogde-prbovem des overige zich aaubeveelt.-ald. 
bl 245 2484: v oîda 
Leer 
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ROMEINEN (Brief van Pavuus aan de). 

— «Leer vän Pättts in dit Kapittel. — Lipbékens, 
1832, bl. 2641971. Bertsma, 1832: Dl 239, 
240 Stelselmatige binsileeteng” var’ dezelve. — 
Fockens, 1832. bl. 274 — 293. Onfdochéntare 
“vaarheid van dezelve. ald, bl. 204 — 308. n- 

=rriémende” gepästheid ‘van “dezelve. eld. Bl. 309 
—_312., Belangrijkheid van dezelve, “Hoöwel hog 
voor onzen tijd als voor dien van Pavzus. ald, 
bl. 312—317. Leer van Paurus in vs. 1 — 6, 
…— Bergsma, 1832, 207 — 213. In vs. KET 12. 

wald. bl 213-226. In ve 13 B. dld. B. 
227 —236. In vs. 24 — 26. ald, bl. 236  — 239. 

rte KERK. Aanmerkingen nopens hare 
“bedoelingen en hare tegenwoordige gesteldheid, 
LL %0OHo, 1832. bl. 39 33.5 (iss 

ROONSCHEEZINDEN. Hurine inqúïsitie’, wréede 
Behandeling van andersdenkenden, eni huntie ove- 
rige vérkeerdheden kunnen niet als besehuldiging 

“tegen ‘het Christendom gelden. — Seltenreich , 
J18I6. bl 257, 283. Of zij de beste burgers zijn. 

““&ld. b). 288 — 291. biens 

ROSENMÜLLER. Zijne meening wegens de gave 

“der talen. — Metgér, 1816. Bl. 105, 106.’ Sel- 

Ofenreich, 1816. Il. bl. 64. Zijn gevdelen” no- 

Spens Rom. VII. — Fockens, 1883. Bl. 181, 

1158. “Bergsmd, 1832. bl. 101, 128%, 130*, Be- 
“‘oordeeling ‘van hetzelve. ald. bl 4 — 146, 

“5 8 — 162. 

ROUSSEAU. Zijde getuigenis aangäändé het Evan- 
„_gelie. — Valk, 1812. bl. 265“, 206*. Bijdra- 
“gen, 1814. bl. 141. 

ROY (LE). Zijt’ gevoelen nopeús Rom. vir. — 
“Fockens, 1832, bl. 22, 26, 44, 

RÜC- 
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RÚCKERT. Zijn gevoelen. nopens, Rom. VIL. — 
odBergsma, 1832, bl. 117 —119,;-134*, Beoor- 

“deeling en pngmshijhrid van helzelve, ald.-bl. 

_ 188 — 205. 

RUFINUS. Zijne opgave van de Canon des Nieu 

on wen, Testaments, en aanmerkingen, deswegens. — 

„van Heyst, 1834. bl. 306 — 310. 
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SACRAMENTEN oes NIEUWEN VERBONDS.. Hun- 
3 ome waarde en de duurzame verpligting tot het 
Pes vieren van dezelve, vroeger en-later , door velen 

bestreden. — van Hengel, 1811. bl, 9 — 13, 
2153, 154, Vergelijking van dezelve met de pleg- 
_‚ digheden der ouden. a/d. bl, 102 — 106. Met de 
_… Mozaïsche verordeningen. ald. bl, 107 — Il. 
… Zij. waren tegenbeelden van de, Besnijdenis en 
„het Pascha. ald. bl. 149. Zij waren juist gee 
schikt voor ’s Heilands oogmerk, de verbroe- 

dering des menschdoms. ald. bl. 151. Zij. wa- 
__ ren voor de behoeften der Apostelen en-eerste 
‚Christenen „uitnemend. berekend. a/d. bl. 164. 

Zij zijn en blijven dit te allen tijde en_ voor 
‚alle menschen. a/d. bl. 177 —189, … Bijdra- 
gen, 1814, bl, 122-124. Hunne eenvoudigheid 
„en algemeene gepastheid. — van Hengel, 1811. 

bl. 155 — 164, Waarom Jezus slechts twee en 

zulke eenvoudige plegtigheden instelde. Sel= 
_ reich, 1816. bl. bl. 150, 151. Hare overeen- 

komst met de Joodsche bondzegelen. ald, bl 
_ 172, 356. Gronden van verpligting tot het vie= 

ren van dezelve, — van Hengel, 1811. bl. 190. 
AT Be- 
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SACRAMENTEN pes N. V. TEKATEI 
Belangstelling in dezelve REE ners 
dagen. — van Hengel, 18s-bl, 199 —197. 
Zie ook AvonDmaar, Dooren Purerie- 
HEDEN. we FORME 

SACRAMENTSSTRIJD. Doneer 
heden vooral geopenbaard, de gemoederen. ver- 

deeld, aan de zaak der Hervórming schade te- 

_rokkend, en eene scheuring veroorzaakt, «wier 
gevolgen zich hebben doen gevoelen tot in alle 
volgende scannen — de eis” 1831. bh 96 — 
107. En het 

SADDUCEËN. Hoe zij de Bgrlddrjsingen. 
in het Oude Testament vermeld, schijnen “ver- 
klaard te hebben. — Heringa, 1Slle-bli 9. Zij 

_ _loochenden de onsterfelijkheid der ziel, — Bij- 

dragen, 1814. bl, 19. Waarom zij de hevigste 
vijanden der Apostelen waren: —-alds-bl,19 , 
20. Hun ongeloof aan de opstanding der -doo- 
den kan aanleiding gevonden hebben in-het-awij- 
gen van Mozes aangaande deze leer. — “Sollân- 
reich, 1816. bl. 41. LAAR ARNR 

SADOLETUS. Zijn gevoelen volendtss Vis — 
Bergsma, 1832, bl. 54 —56, 128” 120 Be- 
_oordeeling van ‘hetzelve. eld. a 144 — 146, 
"148 — 162. en ea zak, 

SADRACH, MESACH en ABEDNEGO: Het don- 
kere in hunne beproeving door-de uitkomst op= 

_gehelderd. — Royaards, 1821. bh. áls rt 

SALLUSTIUS. Waarom, volgens hem, de boazen 
niet terstond door God aar worden, — Valk, 
1812. bl. 83. ed benedent 

SAMARITANEN. Hoe zij over de amen schij- 
nen gedacht te hebben. — Heringas 18H4 ble9. 

Haat 
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SAMARITANEN. 

»-Haat der Joden tegen hen. — Aen. út 

“Sbl-8. Zij werden door-Jezus boven de Joden 
- verheven. afd. bl. 9, 

SAMSON. Diens aflaatshaadel gaf ae aan= 

«-keiding, om meer openlijk voor zijne gevoelens 

muite komen. — de Geer, 1831, bl. 295 —297. 

SA MUËL (De boeken van) schijnen te zijn Ee 
win de-ballingschap-— Dahler „1830. bl. 11, 12° 

Het doel van den schrijver dier boeken, ald. bl. 83. 

SATAN. Welk een wezen met deze benaming wordt 
aangeduid in het Nieuwe Testament. — de Kei- 
“zer, 1817. -bl. 123. 

SATRAPA. Een woord van oniesden oorsprong. 

“Royaards, 1821. bl. 72. … 

SCHEIDTEEKENS. Voorbeelden van den aanmerke- 

«lijken invloed van derzelver plaatsing op den zin der 

‚ „woorden. — van der Willigen, 1811. bl. 36, 55. 

SCHIMMENRIJK, -Denkbeelden der Hebreën aan- 
gaande hetzelye. — van. der Willigen, 1SLL. 

‘bl. 15 — 21. 

SCHLEUSNER, Oordeel over zijn lexicon, — de 
— Keizer ‚1818 bl. 54“ Zijne opvatting van 
„Rom. Vl: 5, — Fockens ; 1832, bl. 15, 16, 
SCHMIDT. Zijn gevoelen. nopens Rom. VL — 
„ Fockens, 1832, bl. 22, 24. Bergsma, 1832. 

=bl, 122, 123. 

SCHONER. Zijn utenen nopens an: vir Te 
Fockens, 1832, bl, 51, 55. Bergsma, 1832. 
bl..120, 121. 

SCHRIFT (Heilige ). Geloofwaardigheid van de ge- 
schiedkundige schriften des Nieuwen Verbonds, 

-dnchet bijzonder voor zoo veel zij de geschiede- 


„nis van Jezus bevatten. — de Keizer, 1813. 
E 13 bl. 


be 
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SCHRIFT ( Heilige ). sille TTLAHDP 
bl. 12— 14, De-Goddelijke (oorsprong der Heili- 
ge Schrifto de Keizer, 1817. bl, 39 43, 
56 —58,-Gebruikdoor Pauúusvan-de schriften des 
Ouden: Verbonds-gemaakt; — van. richt, 1817. 
bl. 46 — 54, Het; onderzoek der „Heilige „Schrift 
‚ „moodzakelijk. tot-de kennis der, Christelijke ge- 
Toofs- en: zedeleer. — de Keizer ‚11813: bl, 15. 
En tot ‘de kennis van de godsdienst. =s var) Heijn 
ningen, 1817; bl, 1-9. Het lezen,der „Heilige 
Schrift was een middel tot uitbreiding „van „het 

„Christendom ‚ en.werd door de Jeeraars na den tijd 
“der Apostelen. ieder aanbevolen. Seltenreich , 
1816, bl. 197, 361, Waarom die zdes: Nieuwen 

„Verbonds. ons bij de uitnemendheid. dierbaar ‚zijn 
moet. — Hering d, 1811. bl, 6,7. Uit, de Hei- 
lige Schrift alleen ontleenen: wijde ‚kennis „ van 
hetgeen wij aangaande ons leven-na,dit leven zeker 

“weten, — van der Willigen, 1811. ble 8. Bruik- 
haarheid der, Heilige Schrift, als hulpmiddel,;tot 

-vverbetering. — wan, Heyningens- 1817. bl. 196: 

vn 194. >> Duidelijkheid. van „dezelve, — Otto „ 

1832.’ bl 98 —103: Eenheid der leer-in-dezelve. 

ongld; ble 105107. Nog, voortdurende „gepast 

“heid vanden’ vorm; in welken zij de godsdienst- 

vwaarheden inkleedte —-Huät, 1832, bl, 129". 

_ Het behoort tot haren rijkdomr, em het is-steyens- 

Deen bewijs van: hare. geschiktheid, om,tot;leerboek 

\'der godsdienst te’ verstrekken, rdatzij „ons. de 

„le Teerstukken ‘des Ghristendoms te beschouwen geeft 

ebpän “verschillende + zijden. „a/d. bl, 69%. „Bijzon- 

“erderheden z-waarinvzij vitmunt boven de, schriften 

UI der Heidensche wijsgeeren. — Valk, 1812 bl. 

15-261, 262. Het: te- hoog. roemen rvan „hare-voor- 

Ile 8 tref= 
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SCHRIFT ( Heilige ). 1) TE d 
trêffelijkheid i is schadelijk, — van der wits rak, 
1826. bl.-281— 234. Doch geringachting’ van 
“dezelve;, en inzonderheid’ van >dé „Bvangeliën , is 
zeer onbillijk.”&Zd.-bl 235 5°236; Van: taalknm- 
“dige fouter 'is “zij “iiet sij teoIpleiten,—ald, ‘bl. 
-T2L. :Bijgeloovige eerbied voor cde “woorden der 
Heilige Schrift. afgekeurd. — Molenaar, 1819. 
=bli-67,° 68. “Zie ook Bewijzen , Bijren, 
IEVANGELTËN, InGEvinG, OPENBARING 
en UiT erne, 
SCHULZ: Zijne juiste aanmerkingen nopens den aard 
° ‘des Christelijken- geloofs. — Huöt „1832 bl. 105*, 
SECTENGEEST.’ Eene voorname oorzaak: vân: ve- 
lr “afkeerigheid” van de Christelijke «godsdienst. 
oee vón' der. Ploeg, 1820, bl, 84 ,-85. _Zie-ook 
VERDEELD HEDEN, 
ette Zijn gevoelen nopens ats VII — Foe- 
“kens, 1832. bl. 22, 24, 39, -40;-44, 45, -65*, 
SEMLER. Hij houdt, ofschoon de „echtheid. „van 
‘andere- boeken”des’ ‘Nieuwen Testaments betwij- 
“felende, het Evangelie van: JonAnnes voor ontwij- 
“felbaar echt. — Hauff, 1829. bl 10. Verkeer- 
… de verklaring van sommige Bijbelplaatsen: in. zijne 
“schriften. — Heringa, -1811;- bl,-53,--86,- 87. 
brard ‘gevoelen nopens Rom. -VIL — ae. 
1832. bl. 51, 57, 75* 
SENECA biijel het bestaan: der Godheid: uitde 
algemeenheid van het geloof aan dezelve,— Valk, 
248127 bL'28. Hij spreekt roerend over de: „wel- 


““dadigheid van God. ald,-bk 4l*--Zijne gods- 


dienstige Teerstellingen doen eenige „kennis van 
het Christendom vermoeden. -eld.-bl. 48*, Hij 


de ik ; dat” -onder verschillende benamingen 


13 slechts 


SENECA. 
‘slechts éêne Godheid te ebesieumslla ra,” Valk , 
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KAAN AG e 


1812. bl. 50, Schijnt ‘een nöodlótvserkend te 
hebben. ald.'bl:67 ;, 76. “Spreekt“echiter voor- 
treffelijk over ‘deni “invloed vän“het geloof adh’ de 


Voorzienigheid. eld, bl: 76-78; 81 ,-82, “Zijne 


“gedachten over het wezen ‘der geasienst eld. 


“BL 95-97.’ Hij verschoont in Cxtò dedrönken- 
schap. eld: bl. 99; Zijne lofsprèak op ‘de'dengd. 


“ald. bl. 101. De ‘eischen zijner: zêdelëer “zijn 


overdreven. ‘ald. bl, 104: “Zijté deels ’göëde , 


“deels verkeerde denkbeelden over het’ gebed: ‘al. 


bl 117, 118, 120. Over de"dânkbäarheid: ‘ald. 


- bl. 122. Over den zelfstrijd. al; bl. 128, “129: 


v 


“Over den wellust. ‘eld. bl.-188: fn” hefgeen’ hij 
“nopens den zelfmoord zegt, is hij ongelijke’ ag 


zich zelven. a/d: bl, 136. ‘Zijne’ gedachten” över 


“de algemeene goed willigheid, &/@. “bl 188; 139, 
“Over de weldadigheid. ‘ald.- bl‚° 1812148, ‘Over 


‚den toorn en den argwaan: &/ldi bl. 145. Over 


de zachtmoedigheid en de verzoenlijkheid. ‘ald. 


“bl. 149 — 151. “ Over het medelijden. vald: "bl. 


155. Over de-algemeenheid der zönde: "al. ’bl. 


“164; 165, Over de ‘ waarde vande “tijd: “eld, 
cbl. 181. Over de zelfkennis; ald."bl.- 1825" "Over 


den invloed van het-geloof aan Gods tegenwoore 
digheid. a?d, bl. 183.” Ovér de heriitierikg des 


“doods. ald. bl. 184, “Zijne verschillende gedach- 


ten over de onsterfelijkheid der “ziel “eld, bl, 


208, 248 — 222," 227, 282 234, Hét repte 


gebruik dezer leer tot vertroosting va” het “hart 


hwordt in zijne schriften gemist: all, 256, * Hij 


“zich de aderen tiet openen; geenszins ‘bovén 


is, wat betreft ‘de gelatenheid, waarmede. hij 


Jee 
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SENECA, 

iv Jezus in-Gethsemané te verheffen, noch met Hein 
ss te-vergelijken. — Riehm,71831s bl. 198, „van 

oder. Willigen, 1831.bl, 105, 123. 4 

„SERVETUS, Beoordeling, vanjhem, en zijne. ge= 
„voelens, — der Geer, :1831,.bl,;175*, 454467. 
‚„Meragonrmons-merkwaardig; oordeel wegens hem. 

$ ar ‘bl, 455*, „Dat ketters,aan dendlijve moesten 

‚b verge worden.» wasinzijnen tijd eene heerschen= 

„isde-meening,, welke „als-het ‚ware, kracht van wet 

_sbverkregen had.va/d, bl. 468 —470. 

mt (RICHARD ). Zijn: gevoelen nopens, Rom. 

„Vis Fookens, 1832: blo51l,-59. Mergsma, 

ocl832e ‚bl, 121, 

vaken (ST: ). « Aanmerkingen wegens, hun- 
snes/bewering:, „dat het Christendom. heeft uitge- 
hd == Muët,,1882, bl: 142*, 

‚SISON (EDWARD). Zijn gevoelen nopens Rom. 
‚,NIl.s. Fockens ‚1832; bl. 51, 52, „Bergsma, 
„1832, ‚bl. 120.121, 

SLAVERNIJ. „Hoe, de eeen dachten over side 
zelve, en waarom zij, niet regtstreeks zich tegen 

vadezelve verzelteden. — Bijdragen , „1814. bl57, 
1252, 253. Nalezing 1816: bl..124,;125. ; aSe/- 

‚atenreich, ‚1816. bl 261: der, Geer, 1826, -bl, 
162“. Zie-ook, DrensTBAReEN, 

SLICHTINGIUS. Zijn gevoelen nopens Roms. VIL 
_— Hockens , 1832. bl.-51 „54, Bergenan 1832. 

_ecble120;-121, 

SMALCIUS, ‚Zijn gevoelens nopens Rom VIL — 
Bergsma, 1832, bl. 120, 121: dis 

SMALKALDISCH.. VERBOND; —. de. Geer; 1831. 
bl, 116 „ 132 — 138, 198 — 202; 

„SOGCINDS (FAUSTUS ). ijn gevoelen nopens 

= Rom, 


== 198 —_ 


SOCINUS (FAUSTUS), eATAADO8 


Rom, VIL — Fockens , 18827 BI; 215 BP5'54, 
90, 91. Bergsma, 1832. bl. "682705 1a7, 
129“, Beoordeëling van hetzelte Ho japr ‘bl. 136 — 
138, 148 — 162, Bel Id 


SOCRATES, Hoe hij het bestaan van God ‘afleidt 


uit de voortrêffelijkheid van he menschelijk lig- 
chaam. — Walk, 1812. bl. Ee 31." “Zijù ge- 


“zegde nopens God, zoo als deze #iëh vertoont i in 


zijne werken. ald, bl. 32 — 34. „Lijn slóof"aan 
Gads alwetendheid. a/d. bl. 34: Tijn eldof tan 
ééne Oppergodheid. ald. bl. 46: Eerbiëd” nog 
kort voor zijnen dood door hem ‘aan dé “äfgoden 
bewezen. ald. bl, 54—56. “Zijne Beale 4 over 


de Voorzienigheid. a/d. bl. 61: Ovér ‘het wezen 


van de godsdienst. a/d. bl. 93, 94. “Over het 
leven na den dood, als een’ staat Win? “belooning 


en straf. ald. bl. 229. Over’ de gEldltigheid 


der toekomst. ald. bì. 236, 237. Ovér den in- 
vloed, wélken het geloof aän de or onsterfelijkheid 
hebben móet. ald. bl. 246. Zijne ‘verschillende 


_ verklaringen nopens de onsterfelijkheid “dér ziel. 
ald. bl. 210—212. Zijn onderwijs “dätigdande 


God, vergeleken met dat van Pävuos’ te- Ahene. 
— van, Heijningen, 1817, BI 45. LH keurt 


den zelfmoord af. — Valk, 1812; bl, "1849= Wil 
de oorzaak van het zedelijk kwaad: ‘Büitéa'“God 


gezócht hebben. ald. bl. 166.” T'öonde ‘behoefte 


te gevoelen aan eene. hoogere” openbäring;ald. 


bl. 175. Merkte op, dat de menschen “gebrek 
hadden aan gelegenheden, om Yünmiér zedelij 
ken pligt te leeren kennen. a/d.” bl. 260; “Wordt 


met regt de vader ‘der zedelijke wijsbegeerte ge- 


noemd, ald. b1.“270. ‘Is, ‘wat ‘betreft’ de gela- 


ten= 


99 == 

SOCRATES, 

sstenheid „ waarmede hij den gifbeker dronk, 

_vygeenszins boven Jrzosin Gethsemané te verheffen, 

_ „moch ‚met Hem te vergelijken. hr Riehm 1831. 

bl. 198. van der Willigen, 1831. bl „105, 

128. 

SPANIEL. Zijn gevoelen ; nopens. Kam, vit mn 

ek … Bergsma, 1832. bl._92, 128*, 132*, Beoor- 

„ „deeling van hetzelve. a/d. De 142144, 173 

rt VE 

SPEELTUIGEN.. De Grieksche namen van sommige 

„zijn saf komstig uit de Oostersche talen, — win 

„shaards, 1821, bl. 70, 71, 

„SPELEN, ‚welke bij de Grieken gebruikelijk „wae 

„en, gaven, PauLus dikwijls, aanleiding tot zinspee 

vor lingen. — Hanewinckel, 1818. bl, Al, 

" SPENER had nooit-durven prediken over Joh. XVII. 
maar liet, in „den avond, van, zijn’ sterfdag zich 
dit kapittel driemaal voorlezen. — Hauf), 129, 
‚hl. 388. Zijn gevoelen nopens Rom, VII, — Foce 
kens, 1832. bl. 22, 24, 29, 51, 56, 103, 

SPIERS, De in 1529 aldaar gehouden rijksdag on- 
gunstig voor de zaak, der Hervorming. — de Geer, 

1832. bl. 126, 

„SPINOZA.- Lijn, wangevoelen , dat. de Aten 

„zonder hoogeren bijstand hun werk „konden ver- 

voorigt,hebben, wederlegd, — Seltenreich, 1816. 

oodbl17* Seltenreich, 1816. IL. bl. 79*. Zijne 

„\„ meening aangaande de verschillende „denkwijzen 
‚ader Apostelen. a/d. bl, 85*. Hij schrijft de Evan- 
„gelische_ wonderen aan verbeelding en, onkunde 
toe, —Seltenreich, 1816, bl. 309. Beweert, 
dat. bij Christenen , Joden en_ Heidenen de zede- 
lijkheid, gelijk staat. a/d,bl. 245’. 

SPREEK.- 


SPREEKWIJZEN (Piguurlijke)s1s Waarom dezelve 
\nigoo” menigvuldig‘An- den ‘Bijbel ‘voorkomen; — 
Bijdragen; "1814. bh“21 2180 bWatsbijpdere 
:saëlver gebruik onder het-oog té houden! isseld. 
cbl-218 == 216. «Van welke Pavtostzich-diktwijls 
vbediendes >» Bijlage ,;-1818. bl25, 6d nin : 
STAAT ( BURGER-=). Voordeeligkeidvaiphet Chris. 
stendom”-voor ‘denzelven. — Selfenréich, 1816. 
‘bl. 277 — 802. Of Christenen goeder staatsbur- 
“igersozijn. afd. bl; 278-286 ,-375, 376! Gétús 
genissen deswegens van’:TerTurtiänvs, <Gromus 
sen Morresqureo. ald:-bl-87%. Pligten/van“Chtise 
‘stenen. jegens‘ den staat „door: Pwvzus opgegeven. 
ouse Keizer, 1817.-bl.-276:=279) tol asv 
STAATSBESTUUR. Het Christendom bepaalt niets 
s‘aangäande de inrigtingen-en deir'yorm! ‘van ‘hete 
szelvess=r Seltenreich, 1816. bh 273,'280, «>> 
STATEN:BIJBEL. Wanneer tot “deze voverzetting 
“=chesloten vissen -dezelve. vervaardigde werd. — 
Bergsma, 1832. bl- 82% Wie (de ‘overzetters 
„van hete Nieuwe: Testament -geweêstjoen” door 
„Iswiensde kantteekeningen opde brieven derApôs- 
stelersovervaardigd ‘zijn. e/d bl 82*, ‘Het it die 
„skamteekeningewvoorgedragene ngévoelén nopens 
Rom. VII. Fockens, 1832'bli:22,/:254127 
529, 31; 480 Bergsmay 1832.-bl5 82, 83, 
128*, 183“. Beoordeeling van pp: alds:bl, 
„AAI —14Á, 178 + 184, LAOTe 
STAUPITS. Lurrers begunstiger en ; eld, de 
„seer 1851» blir48=- 51, 142. WATTA ATR 
STEINBARTH. -Zijw- gevoelen mopens- Rom. vi 
sn Fockens, 1832; cbl. 51, 56. li 1832, 
„bl. 120, I2r, } 
STIJL. 


Ke 


STIJL. Eigenschappen van: den Oosterschen stijl: —= 
— Royaards,1821, bl-75 — 88; Kinderlijke.-stijl 
wrawel te: „onderscheiden “van kinderachtigen. stijl. 
walde: ble 76, Babylonische -kanselarijstijl kenbaar 
e!suits eene, proef van denzelven in het boek Daniël. 
ald. bl.19,-154, Het ‘kenmerkende van Páuv- 
08 briefstijls.— Hanewinckel, 1818. bl, 16 —= 
21. Bijlage, 1818. bl, 2135, Zie ook K A= 
IRAK DE Ro 
STOÏCIJNEN (De Aatere) - hadden. vermoedelijk 
eweenige kennis; van: het Christendom. — Valk, 
-218b2sebl;-48*. Groot verschil tusschen ‘hunne 
„sdessen-en bemoedigingen onder: het-lijden „ en-die 
van het Christendom. a/d. bl. 89,--De eischen 
sthunnerzedeleer: waren overdreven. a/d. bl104, 
„105,--Hun- stelsel -was- het - beste en „volledigste 
der ‘oudheid, a/d. bl, 105*,- Hun- algemeen -ze= 
„delijk grondbeginsel. vergeleken met het Christe= 
lijke. ald, bl 110 — 115, - Verregaande laatdun 
eskendheid -bij hen aante treffen: a/d, bl.-125, 
Zij veroordeelden het medelijden: a/d. bl, 155. 
Vorderden- onnatuurlijke- gevoelloosheid. a/d, -bl. 
158, 159. . Achtten alle zonden-even- groot:-ald. 
bl, 171*,>> Hunne -denkbeeelden „nopens .-de: on= 
sterfelijkheid.der- ziel, a/d bl, 223. „mof 
STOLZ. Zijn gevoelen nopens Rom. aid &! Foe: 
kens, 183%: bl. 51, -58. 
STORR. Zijn gevoelen nopens Rom: vi — Boe: 
kens, 1832. bl. 51,-58, 65* 
STRAFFEN. De denkbeelden: van de: oude heila: 
‚geeren aangaande de straffen der zonden,” ver- 
geleken.met. de leer van Jrzus-en de-Apostelen. 
— Valk, 1812. hl, 168 —178. Wat de oude 


wijse 
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STRAFFEN. 

„.wijsgeeren. geleerd, „hebben; aangaande ;de „straf- 
fen-na-den,dood.‚-s Valk, 1812. bl, 229 —235. 
Onderrigt van het, ‚Evangelie deswegens,; vald, bl. 
238-240. De op de verwerping des Christendoms 
bedreigde straffen, dringen;tot aanneming yanhete 
zelve, vun. Heijningen ‚1817, bl, 182 — 1852 

STRIJD. Ook de Heidensche „ wijsgeeren hebben 

„Aden strijd tegen verkeerde neigingensaangeprezens 
rnaar. veel krachtiger, geschiedt, zulks „door „het 

„Evangelie. — Valk, 1812, bl, 127130, Strijd 
tusschen rede en zinnelijkheid, bij: Xexopzox 
voorgesteld onder het denkbeeld van twee zie- 
len. a/d, bl, 165. In dien strijd laat het Ghris- 
tendom den ‚menschniet: verlegen.„ „maar ; wijst 

„ockrachtige hulpmiddelen aan. — van, Maijningen, 
ne 1817, bl. 186 — 188. 4 af S “aib 
SUIGERUS. … Zijn’, gevoelen nopens, Romy Vils 
Fockens ‚1832, ‘bl. 22, 25. Hergemas, 1832. 
‚bl. 122,7128. . , iom st ‘Q 
SUPRANATURALIST. Hoeden iemand met ee 

„benaming: -bedoeld. wordt. — Donker Curtius; N 
1827, bl-37*% Overdreven, Supranaturalist „en 

(overdreven ‚-Rationalist — Huêt ‚/1832obl. ;70*. 

SUSKIND, merkt. teregt-aan, dat „en‚vvaarom, het 
oder. rede: geenszins toekomt, „de,‚;door haar, „niet 
kenbare practische waarheden PRT did 
SYHBOLUM APOSTOLICUM. Annen pi 
“A pens ‘hetzelve: Oto 418327 bl. 7á+476ecor 
SYNAGOGE (Groote). Dat dezelve zougbestaan 
sshebben wordt ontkend, — Royaards , 1821: bl. 

\ 27. 18! : Wi isslqeitoo be ht } 

SYNODEN. Zie Concrurëme'S TIPI eocso% 

SY- 


SYNOPSIS- 8:°S;,° bij Arrmanasrds volvigdinie 
‘“Kanmerkirig nopens den Gani Var’ “den “schrij- 
ldyer dier ira jan! Pri 1884! bl 
de lak q' K 

SYRISCHE- KERK ‘Haar wrkmar van het Hiedhve 
Testament kekibaar ‘uit ‘de oude® Syrische? verta= 

Soing vän” hetzelve, == wan Heijst ; 1834, bli 264. 

SYRISCHE VERTALING pes NIEUWEN” TESTA- 
‘SMENTS (De oude) of-de° Peschito, -Aanmerkin- 

a _Cgen nopens’ dezelve. — van dl if rm bl, 
en ml ijt isa Ô 


T. 


‘TAAL: Opgave van de onderscheidene takkem der 
Oostersche taal, en “van den eigendommelijken 
aard dier takken. — Royaards, 1821. bl'57 — 
50. Waât nopens de algemeenheid der Grieksche 
—en der Latijnsche' taal, ten tijde der ‘Apostelen, 
is op te eed — au, min a 14, 

A DARE 

TALEN, Dirmelder hedbteaimg ok eerste: hae van 

“kunsten eni “wetenschappen. — Selfenreich, E816, 
“bl. 299. “Waarùit de overeenkomst van woorden 

en vormen in'de Oostersche’ eh de Westersche 
talen af te leiden is: — Royaards, 1821: bh-69. 

“Gave der talen.” Zie Pan kéwemDaasednor 

TALMUD. Valsche opgaaf ‘in -denzelyen” van den 
“oorsprong “van het boek ‘Daniël! Royaards, 
1821. bl 27! Mogelijke rit eind mid. 
bl. 46/0 : 

TARSUS. eruigeis van Srl! haalen dezip 
geboorteplaats van den Apostel ak == de 
ken 1817, bl, 4, 

TA- 


TATIANUS, „ Aanmerkingen-nopens shem sen zijne 
schriften. r—, van. Heyst „1884, bly 2187 220,7 

TAYLOR. Zin gevoelen nopense Rom, Vl, Foc- 
kens „„1832-bl: 51 „55; 66, 67,-90.—980 Bergs- 
spnas 1832,bl, A20, ARL onitsobroosdt eet 

TEEKENEN onzer tijden, „Welke ebben en 


Antea: —t +1Bogaardss 1821. bl237. en 'e 
(PRGERSPOTI,; Nuitig en noodig voorde Ghriste- 
onlijke- Kerk, gelijk-voor elk,„harer leden. van 
der Ploeg ;: 1820, bl,,106 15, . Tegenspoe- 
- den/zijn van de. inrigling, dezer, wereld onafschei- 
„delijke. ald,‚bl. HS8— 120, ; Zie-vaok, ‚Rampen. 
“TEMPEL (Jeruzalemsche)s: De verijdeling van 
„deszelfsopbouwing door Jurranusy hoe ;mensook 
verklare de-oorzaken-daarvan, getuigt, voorhet 
Christendom —Seltenreiah „1816. bl, 205, 
TEMPORELE: ( Het), en locale, in „de leerstellingen 
en de voorschriften van het Evangelie. Zie Lznr- 
TSTELIEINGE Ny hug ID E em zuren 
TEN. Í 
tarik Wat hij cue voor: pi web 
O&nis!der-geschiedenis van-den.Canon-des Nieuwen 
Testaments. — van Heyst,-1834, bl; 288 — 240, 
Zijn’ gevoelen. „nopens„Rom. Vils — doekens, 
>81832. bli-89 90: Bergsma, 1882. ble, 
TESTAMENT»: Zie, Vrazon p el va 
TETZEL.Lourgnenschandelwijze gea onbe- 
‚ schaamden aflaatskramer, — de Geers 1834; bl. 
52-62. ) sv jo) 2AMOHT 
THALES vane Milete, Zijne beschrijving; van „God, 
z= Valk, 1812, bl. 31,:-Hoe.hij, sprakvover. Gods 


alwetendheid. a/d, bl, 34, 183, #5: var 14 
OH THE. 
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THEOCRATIE.-" Zie Gonstrernine. ALAT 
THEODORETUS. Zijn gevoklefi nopens Rota WIL 
oek Fockens; 1832 bl."157716, 5E, 534! 95%, 
289, 90. -Bergsma', 1832. bli 33---34,137*, 
129*. Beoordeeling van ieders peren bly 136 
se 383; 148==2P62, 990 ‚a Ald 

“THEOBORUS® Möpsuestenus:” prlenriennalen aopen 
hem. —'tan Heyst, 1834: bl 31 —8313:0 

“THEODOSIUS { Keizer ). Ruwe wijze waarop hij 

gewerkt heeft aan” de ‘uitbreiding van het Chris- 

Stendom. —Seltenreich, 1816. bl.-20. 

“FHEONKS: ” Zijn “gevoelen nopens Rom. VII. — 

“Bergsma, 1832. bl. 29=32*,  Beoordeeling van 

“Shetzelve:v&ld. bl, 165, 166, ==v7 TINAT 

THEOPHIEANTHROPIJNEN, - Vruchteloosheid-hin= 
nêr “pogingen «tegen het» Christendom: —Sele 
tenrerch „ 1816, bl. 32, Waaraan het-verval 
“van han genootschap is toe te dert es: vain 
“bl 817. 

THEOPHYLACTUS. Zijn: jn pane Rom. 
VII. — Fockens, 1832. bl. 7,8, 17, 18-51, 
<53, 70, 71. Bergsma, 1832. bl. 36,37 ,/127”, 
„129“. Beoordeeling van” vens ss „bl or 

Ja138; 148 2162, vo nr 
THOLUCK. Zijn gevoelen nopens en Vils 
Fockens , 1832. bh; 12 144165 BI 55184 
—87. 112 —115. Bergsma, 1832. “blí 110, 
1 , 130*, Beoordeeling van ren Br: bt. 

148 162, 

THOMAS (Het Evangelie is AaninelngenCn no- 
pens dit geschift, door Eosertos onder de kete 

Sterschriften' gerangschikt. van” Heyst, 1834, 
bl. 162, 163, © * 

on THO- 


THOMAS AQUINAS,” +Zijn: gevoelen ”iopörd Rous ' 
‚VIL.:Pockens, A832 bl1-157222i Bergsma, 
1832. bl. 39, 40, 181*.0 Bep 2e 
zelven, &ld;- ble k67=== 169, «| et SAAANALIOT 

THOMAS à KEMPIS. Zijn strot nopens hid. 
Vil, Bergsma, 1832: bli-43j! A49 V POOT 

TĲD. 7 Naauwkeurige bepaling’ van dernvtijd van het 
voorgevallene: mist-men zeer” ‘dikwijls bij -al‘ de 

„Evangelisten; en-geen hunner:bindt zich in /zijte * 
verhalen aan de orde ván tijd; — van der Wilki- 
gens 18265 blinkl@ig sboog on{iX « GUMALAAT 

TIJDELIJKE „( Het ) inde » brieven” der “Apostelen, 
Zie :LrrEnsterLviNGEns” Leen wijze” en 
VOORSCHRIFTE Ne Ct ‚(may) THOIAT 

TIMOTHEUS. Redenen ‘van ‘het verschil-der wijze 

_van voordragtinsde brieven=van“Paútús' âan' Tr- 
mormeus en Trrùs; bij vergelijking dezer” brieven 
met-de andere brieven diens’ Apostels „tot verde- 
‘diging van derzelver’ echtheid. ‘—° Bijläge, 1818. 

bl; -30 — 834 Echtheid vanden eersten brief aan 

„„Fimornrus, én „wanneer dezelve geschreven “zij. 

vald.» bl, 80 —85, « Echtheid vanden’ tweeden 

‚brief aan hem, en wanneer dezelve geschreven 
vaijs add, bl.-87=— 91 Aanleidiëfg Wot bijdondere 

— vermaningen: vá Paurvs” aan: <heme pe ep 

engen, ASlá4sobl:5D, SIJIIJA HOL) WITAAAD 


TIRINDS. Zijm gevoelen nopens. dppre VII= Bergs 
„Cha 1832. bl” 122; ce 10 ,No : 0D 


TITUS.: De echitheid!des 'briefs- aar ‘hem tegên ‘de 
— bedenkingen van-Evanson verdedigd. — Bijlage, 
1818. bl. 18 —20.. Wanneer “eu « waar “deze 
brief; geschreven zij, vald, bli en ki 
_TimOrmaUs. > c° 54 
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TOESPELINGEN, Zie-Segpen.”S ORI 

TOLETUS,» Zijn gevoelen nópétis Rom: vr! — 
Bergsmas-1832obl. 70, 71. 

TOLLENAARS. 's Heilands 'gedräg ber hon, => 
Bijdragen,” 18140 bl, 84 
TOORN. Vergelijking van de leer der Heidendëlie 

wijsgeeren nopens denzelven‘met de leer des Evan- 

‚gelies. — Valk, 1812, bl. 144 == 149. 

TOSBANDË, Zijn --gevoelen nopens Rom. VII — 
„Bergsma ‚1832. bl, 122, 128. 

TRAJANUS. Zijne goede gezindheid jegens de 
„Christenen door-het geschreeuw van volk en pries- 
sters verijdeld, — Seltenreich, 1816: bh 112% 

TRICHT (van). Zijn gevoelen nopens Rom. VI. 
— Fockens; 1832. bl. 51 „58. 

TRILLERUS,. Zijn-gevoelen nopens Rom. VIL. — 
Fockens, 1832. bl.-51-, 56, 62. 

TROOST-onder rampen, welke uit het regt gebruik 
svan de-leer-der Voorzienigheid ven des- eeuwigen 
levens, ontleend wordt, alleen door het Evange- 
‚hie volkomen aangewezen; Zie Voorzrenra= 
„HEID, Onsterfelijkheid der Zrer, VenrRoos- 

„TENG: 

TULLIUS ( THOMAS). Zijn gevoëlén nopens Ron, 
VII. Fockens,-1832, bl, 22, 25: 

TURRETIN (JOH. ALPH.). Zijn gevoelen nopens 
‚VIE: — Fockens „ 1832; bl-9,-10, 17, 51,57, 
66, 67, 91, 92. Bergsma, 1832. bl 98; 99, 

„129. Beoordeeling van hetzelve: «ld, bl 148-162, 

TWISSUS. Zijn- gevoelen nopens Rom. An — 

„Bergsma , 1832.-bl, 122, 123. - 

TZSCHIRNER. Zijn gevoelen. nopens Rom. vit. 

Fockens, 1832. bl. 22, 25, 37. 
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UITLEGGING. De allegorische uitlegging mag de 
grammaticale en historische niet verdringen. — 
Bijdragen, 1814. bl. 206. Wanneer alleen van 
de allegorische en morele partij te trekken zij. 
ald. 207. Waarom de Apostelen zich van de 

. allegorische uitlegging bediend hebben. a/d. bl. 
88. In welke gevallen Jezus en de Apostelen 

- zich van dezelve bediend hebben. — Seltenreich , 
1816. bl. 358. Ofschoon Kanr de morele uit- 
legging voorgeslagen heeft, wilde hij echter niet , 
dat ze de grammaticale en historische verdrin= 
gen zou. — Bijdragen, 1814. bl. 206, 207. 

_ Strekking der door Kanr aanbevolene morele uit- 
legging der Heilige Schrift. — Donker Curtius , 
1827. bl. 47, 48. Zoo verkeerd de mythische 

‚ Schriftverklaring is, zoo ongerijmd zou het zijn, 

… in de Heilige Schrift alles letterlijk of als alge. 

… meen verpligtend op te vatten. — Molenaar, 

1819. bl. 68, 69. Veschillende soorten van uit= 

legkunde en Schriftverklaring in vroeger’ tijd en _ 

„in onze dagen. — Offo, 1832. bl. 11, 12, 89 
— 96, 

UITLEGKUNDE. Zij vordert, dat de meening noe 
pens algemeene of bijzondere voorschriften, zoo 

_ van gewijde als van ongewijde schrijvers, uit 
hunne eigene verklaringen worde opgemaakt. — 
Bijdragen, 1814. bl. 130, 131. Regelen bij 
de uitlegging der schriften des Nieuwen Verbonds 

"in acht te nemen, afd, bl. 185 — 207. 


UITROEP van Jezus aan het kruis, De omstandig- 
he- 


che’ Je | 


DE: 

UITROEP van Jezus aan het kruis. 

“heden, in welke Jezos zich bevond, toen Hij 
dezen uitroep deed. — van der Willigen, 1831. 

bl. 15,-16. Gemoedsgesteldheid van Jezus bij 

„…denzelven. ald… bl. 51 — 56. Meest „waarschijn- 

lijke oorzaken. dier; gemoedsgesteldheid. a/d, bl. 

„8592. Verschillende opvattingen van. gezeg- 

„den uitroep, „met beoordeeling. van dezelve, — 
Riehm, 1831. bl. 92 —94, van der Willigen, 

„1831. bl, 52, 53, 86, 91, 92, Verklaring van 
denzelven. — Rzehm, 1831. bl, 95 — 105. „var 

‚der. Willigen, 1831, bl. 34 — 40. Handhaving 

„van ’s Heilandseer , onbevlekt karakter en, hooge 
waardigheid ‚met betrekking tot denzelven, — 

__Riehm, 1831. bl. 209—215. van der Willie 
gen 1831. bl. 93, 94, _96—101. Waarom Jo- 
„HANNES. denzelven verzwegen. heeft. — Rrefim; 
1831. bl 11; 12, 31—40. van der Willigen, 

s188L.blsl5i-—178. … 

UR-EVANGELIE. Aanmerkingen. deswegens. — 
„van der Willigen , 1826. bl, 165 —175. var 
der Willigen, 1831. bl. 187, __ 

URSINUS, . Zijn- gevoelen. nopens. Rom. VIL — 

mi Bergsma, 1832, bl. -122,-128., . 

„UVON of. YVON. Zijn. gevoelen nopens Rom. VII 
Fockens, 1832, bl. 51, 55. Bergsma, 1832, 

„bl. 120, 121. EES Bnr 


Y. 


VADERLANDSLIEFDE, _ Waarom, Jezus en de 
„Apostelen nooit opzettelijk van, dezelve gespro- 
ken hebben. — Bydragen, 1814, bl, 57. Vere 
Pligting tot dezelve afgeleid uit het Evangelisch 

EA _ge- 


— 210 — 

VADER LANDSLIEFDE, 
gebod der menschen- en broederliefde. — de 
Keizer, 1813. bl. 138. 

VASTEN (Het) is nergensin het Nieuwe Verbond 
onbepaald aanbevolen. — van Hengel, 181, 
bl. 112. Als noodeloos voorgesteld in het Evan- 
gelie. — Bydragen, 1814. bl. 99, Hoe 's Hei- 
lands goedkeurend gezegde wegens hetzelve te 
verklaren zij, — Nalezing, 1816. bl. 92. 

VATABLUS,. Zijn gevoelen nopens Rom, VII. — 
Fockens, 1832. bl. 22, 23. 

VEEEGODENDOM. Waaraan, volgens Ciceno, hete 
zelve is toe te schrijven, — Valk, 1812. bl, 5t. 

VEELWIJVERIJ door het Christendom uitgeroeid 
in landen, waar dezelve door den staat geduld: 
werd. — Seltenreieh, 1816. bl. 263, 264, 

VELEN. In welke betrekking deze benaming ge-= 
bruikt worde, waar de Zaligmaker zegt: Geko- 
men te zijn, om zijne ziel te geven tot een rant- 
soen voor velen; en dat zijn bloed voor de leer- 
lingen en voor velen zou vergoten worden. — 
Vinke, 1835, bl. 58, 65. In welke betrekking 
zij gebruikt worde door Pavrvs, als hij spreekt 
van velen, over wie de gave der genade van 
éénen mensch Jezus Curisrus overvloedig ge- 
weest is, en die door de gehoorzaamheid van 
éénen tot regtvaardigen zullen gesteld worden. 
— Vinke, 1835. bl. 340, 590, 391. 

VENEMA. Zijn gevoelen nopens Rom..VII. — 
Fockens, 1832. bl. 10, 14, 15, 51, 56, 93 — 
96. Bergsma, 1832. bl. 7*, 94, 95, 129%. 
Beoordeeling van hetzelve, ald. bl. 148 — 162. 

VERBETERING (Zedelijke ). Waarin zij gelegen , 


en waarom zij noodig is. — de Keizer, 1813. 
bl, 
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VERBETERING (Zedelijke). 
bl, 87, 88. Lust en kracht tot verbetering wordt 

__ medegedeeld door den Heiligen Geest. — Met- 

__ ger, 1816, bl. 184 —190. Seltenreich, 1816. 
II. bl, 184, 185. De bijstand des Heiligen Gees- 
tes is tol dezelve onmisbaar. — de Keizer, 1813. 
bl. 90 —92. Het Christendom deelt kracht tot 
dezelve mede. — van Heijningen, 1817. bl. 133 
—137. Gronden van verpligting tot dezelve, vol- 

__gens Paurvs. afd. bl, 113—137. Zij wordt in het 
Evangelie voorgesteld niet als verdienende oorzaak , 
maar als vrucht der schuldvergeving. — de Ker- 

__ ger, 1815. bl. 145, 144, 195, De stelling, dat 

__ door dezelve vergeving van zonden moet verdiend 

worden, is van zeer schadelijke strekking ook 

„ten opzigte der zedelijkheid, — Selfenreich, 

<1815. bl. 87—93.  Voortreffelijkheid. der leer 

_ van Jezus en de Apostelen nopens dezelve , bo- 

ven die der Heidensche wijsgeeren. — Valk, 
1812. bl. 173 —170. Wat nopens dezelve ge- 
leerd ‘wordt in het Evangelie van JoHANNESs, — 
Reddingius, 1822. bl. 188 — 164. de Keizer, 
1822. bl. 97—130. Zie ook BeKeEErRING, 
Christelijke Leer, CarisTrenpomen DrRANGe 
REDENEN. 

VERBOND (Het Oude). Trapswijze opklimming 
in de openbaringen des Ouden Verbonds ook bij 
de Profeten op te merken. — Royaards, 1821. 
bl. 134, 135. De schriften des Ouden Verbonds 
zijn van voortdurend gebruik. — de Keizer, 1817. 
bl. 81, 82. Gebruik door Paávrus van dezelve 
gemaakt. — van Tricht, 1817. bl. 46—54. Ge- 
schiedkundige waarde van dezelve. — Royaards, 
1821, bl. 1—3, Belangrijkheid der geschiede- 

Ma * nis- 
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VERBOND (Het Oude). 
nissen van het Oude Verbond vooral in hbe 
met die ‘van het Nieuwe Verbond, — Munten- 
dam, 1819. bl. 3—6. 

VERBOND (Het Nieuwe). . Deszelfs schriften nog 
onmisbaar voor het Christendom van onzen tijd. 
— de Keizer, 1817. bl. 25, 26. Waarom des- 
zelfs schriften ons bij uitnemendheid dierbaar 
zijn moeten, Zie Heilige Scurrier. Voor des- 
zelfs regelmatigheid hebben wij genoegzame gron- 
den, ofschoon het canonijk gezag des Ouden 
Verbonds gemakkelijker te bewijzen is. — Mo- 
lenaar, 1819. bl, 60. Zie OPENBARING. 

Waarom men eerst tusschen de jaren 130 en 
H40 zekere sporen ontdekt van de aanhaling en 
het gebruik der schriften des Nieuwen Verbonds 
als canonike schriften. — van Heyst, 1884. bl. 
333 — 342, Dat de echtheid van :sömmige dezer 
schriften bestreden of betwijfeld“sverd;- bewijst 
niets tegen de achtbaarheid des geheelen Canons. 
ald. bl, 356 —362. De getuigenissen voor de 
echtheid dier sehriften grenzen tot aan den tijd 
der Apostelen zelven. a/d. bl. 368—367. Eenpa- 
righeid dezer getuigenissen in de oude Christelijke 
Kerk. a/d, bl. 368 — 375, 380 — 392. Dezelve 
zijn geene slaafsche navolging , maar vrij en on- 
afhankelijk. a/d. 375 — 380. - 

VERBORGENHEDEN. Of Pavzvs op de Eleusini- 
sche zou gezinspeeld hebben. — Hanewinckel, 
1818. bl. 4l. Zie ook Mysrenrën. Ook ter 
aanzien van die leerstukken der Christelijke open- 
baring, welke voor de rede onverklaarbaar «en 
onbegrijpelijk zijn, behoeft deze ‘geen’ afstand: te 
doen van het regt van onderzoek, als’ hetwelk 

haar 
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VERBORGENHEDEN, 

‘haar zou onmogelijk zijn. — Donker Curtius, 
1827. Zie ook OrennaARiNG en REpe. 

VERDEELDHEDEN (De) onder de Christenen be- 
vorderden het Islamismus. — Selfenreich, 1816. 
bl. 282. Zij geven den bestrijderen van het 
Evangelie een wapen in de hand. a/d. bl. 284. 

VERDIENSTELIJKHEID wordt in het Evangelie niet 
toegekend aan onze zedelijke verbetering. — de 
Keizer, 1815. bl. 143, 144, 195. Dit zou ook 
schadelijk werken op onze zedelijkheid. — Se/- 
tenreich, 1815, bl. 87 — 93. 

VERDORVENHEID der menschelijke Natuur. Zie 
zedelijk Bene r. 

VERDRAAGZAAMHEID door Paurvs ten sterkste 
aangeprezen. — de Keizer, 1817. bl. 259, 260. 
van Tricht, 1817. bl. 217, 218. 

VEREENIGING. Door Jozanszs beschreven , welke 
vereeniging bestaat tusschen God, Christus en de 
geloovigen. — van Tricht, 1813. bl. 93. de 
Keizer, 1813, bl. 97 — 99. Tusschen de Chris- 
tenen onderling. a/d. bl. 136*. Tusschen Chris- 
tenen en hun Hoofd Jezus Caristus, — van Tricht, 
1817. bl. 209, 210. Vereeniging der verschil- 
lende Christenpartijen zou door onderscheiding 
van het tijdelijke en plaatselijke en het algemeen 
geldende in de leerstellingen en de voorschriften 
des Nieuwen Verbonds bevorderd worden. — 
Nalezing, 1816. bl. 154, 155. 

VERGEVENSGEZINDHEID. De leer der Heiden- 
sche wijsgeeren nopens deze deugd met de Evan- 
gelieleer dienaangaande vergeleken. — Valk, 
1812. bl. 149 …— 155. 

VERGEVING der Zonden, Waarin dezelve of de 

regt- 
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VERGEVING der Zonden. ú 
regtvaardiging bestaat, — van. Frieht ‚1817. bl. 
148--154, Zie Ree TvaAARD reine, Watede 
Heiland te kennen gaf met te ‘zeggen , “datszijn 
bloed zou vergoten worden tot vérgeving der 
zonden. — Vinké, “1835. bl: 61-697 “Wat het 
zegt, vergeving der zonden tehebben door!den 
naam van Jezus. — van Frichts 1813.bk 772. 
De schuldvergeving wordt in het Evangelie: vóor- 
gesteld, als verworven door Jezus plaatsbektee- 
dend lijden en sterven, met eigenlijke spreekwij- 
zen. — de Keizer, 1815. bl. 87,-88. -Met-ohei- 
genlijke spreekwijzen. a/d: bl; “89 =—= 11870 Zie 
Jezus Carnisrus. De vergeving der zonden 
js eene algemeene weldaad. — Seltenreiohy-1815. 
bl. 67—73. Vinke, 1835. bl-108—118:* De 
vergeving der zonden uit genade is onmisbaar 
voor onze geruststelling en vertroosting. == Sel- 
tenreich , 1815. bl. 81-87. De troostrijke ver- 
zekering van de vergeving der-zonden wordt me- 

_ degedeeld ‘door den Heiligen Geest, — Hetger, 

“1816. bl. 182, 

In het Nieuwe Verbond wordt ‘van schuldver- 
geving dikwijls gesproken zonder eenig=gewag 
van zedelijke verbetering als verdienendevoorzaak. 
…— de Keizer, 1815. 127181 “Desvergeving 
der “zonden wordt alleen: van Jezus Cakisros als 

> middeloorzaak afgeleid: vald: bl; 188135. * Zij 
„komt voor als eene vrucht van Gods“genade in 
Jezus Caarsrus, afd. bl, 136—142,9"Welke dringt 
“tot zedelijke verbetering. a/d. bliok43=e1465 De 
stelling, dat ‘vergeving der zonden door verbe- 
tering moet verdiend worden, isvoor deogede- 
hie gevaarlijk en schadelijk. —Seltenreich , 
1815, 
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VERGEVING der Zonden. 

„1815. bl 87—93. Hoe men, naar alde 
onderwijs, de vergeving der zonden en de za- 
ligheid deelachtig worde. — Vinke, 1835, bl. 
145 — 152, 

Leer van Joannes, in zijne brieven , aangaane 
dede vergeving der. zonden. — van Tricht, 
1813.-bl. 95. de Keizer, 1813. bl, 94, 95. 
Verband, volgens de leer van Jezus, tusschen 
zijn lijden en sterven en de vergeving der zonden 
ende zaligheid, — Vinke, 1835. bl, 105145. 
Verband der leer van schuldvergeving , als alleen 
door Carrsrus verworven ‚ met de leer van het 
algemeen zedelijk bederf en van Gods regtvaar= 
vaardigheid. — de Ketzer, 1815, bl, 157—162, 
Met de verheffing, in het Evangelie, van Gods 
liefde en de genade des Verlossers, in diens 
lijden en sterven geopenbaard, a/d. bl. 162—168. 
Met de leer van de noodzakelijkheid der godde- 

_dijke-hulp tot onze zedelijke verbetering. afd bl. 
168—171, Met de voorschriften van geloof in 
Jezus. ald. bl, 172 — 179, - Van hiefde tot Hem, 
ald. bl. 180—183. En van getrouwheid aan 
Hem, ald. bl, 184 — 188, 

Voortreffelijkheid -van-de-leer des Evangelics 
aangaande de vergeving der zonden „ boven die 
der. Heidensche wijsgeeren. — Valk, 1812, bl, 
173 — 179, Hoog belang dezer leer, — ‚de. Ket- 
zer,-1815. bl.-5, 123 — 126.- Zij is eene eigen= 
dommelijke leer der Openbaring, omtrent welke 
de rede miet kan beslissen, a/d. bl, 13,- Echter 
is, zij geenszins onverstaanbaar: voor de rede, 
noch is.deze buiten de mogelijkheid „ om nopens 
dezelve-eenig onderzoek in het werk te stellen. — 

Dor= 
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VERGEVING der Zonden. 

Donker Curtius, 1827, bl. 92, 93. Hiidkevhag 
van haren heilzamen invloed op godvrucht en 
deugd, — de Keizer, 1815. bl. 214-222. We- 

derlegging van hetgeen uit sommige Schriftuur- 

plaatsen tegen de leer der genadige schuldverge= 

‚ ving om Jezus zoendood wordt ingebragt. — 
Seltenreich, 1816. bl. 73—76. Verdediging dier 

‚ leer tegen de bedenkingen van WEeGSCHEIDER, — 
de Keizer, 1817. bl. 177 — 181. 

VERHEERLIJKING van Jezus op den Berg. Waar- 
om Jonannes niet gewaagt van dezelve, — Hauff, 
1829. bl. 235 — 237. 

VERKIEZING. Bij hen, die tot het geloof in 

‚ Christus nog niet gekomen waren, gewaagden de 
Apostelen nooit van dezelve. — Vinke, 1835. 
bl. 389—391. Wat Paurus nopens dezelve leert 
in zijne redevoeringen, alsmede in den brief aan 

„de Romeinen en in dien aan de Galaten. — de 

. Keizer, 1817. bl, 104—109. van Tricht, 1817, 
bl. 84—87. Hetgeen Rom IX nopens dezelve 
voorkomt, heeft slechts betrekking op de verkie- 
zing van Israël boven andere volken. — var 
Heyningen, 1817. bl. 32 — 36. 

VERLICHTING des verstands door den Heiligen Geest 
is den mensch volstrekt noodig. — Metger, 1816. 
bl. 174 — 178. Is allen Christenen beloofd. wrist 
bl. 178 — 181. 

VERLOSSING. In het werk der verlossing ir 
God voorgesteld als een God der liefde, die de 
wereld behouden wil, maar zulks doet op eene 
wijze, welke met zijne heiligheid en regtvaar- 
digheid overeenkomt. — Vinke, 1835,-bl 423 
— 426, -Wat Pauuus in de brieven aande Co- 

rin= 
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VERLOSSING. 

‚_rintheren leert aangaande de verlossing van zon- 

„ daren, naar Gods plan, door Jezus Crarsrus, — 
de Geer, 1826. bl. 64 — 68. 

VERMAAK (Zinnelijk). Voortreffelijke voorschrife 
ten des Evangelies dienaangaande, boven die der 
Heidensche wijsgeeren. — Valk, 1812. bl. 132 
— 134. 

VERSCHEIDENHEID van gevoelens in het stuk van 
godsdienst is bestaanbaar met den geest des Chris- 
tendoms, — Huêët, 1832. bl. 66—100. Zij is 
een onvermijdelijk gevolg van de verscheidenheid 
der menschen. afd. bl. 67—76. Otto, 1832.-bl. 
58, 59. En van de gesteldheid der Christelijke 
oorkonden. — Hwêt, 1832. bl. 76—81. Zij 
wordt gedoogd door de Heilige Schrift. a/d. bl, 
82—87. Die nergens aandringt op eene volstrek- 
te overeenstemming van denkwijze. ald. bl. 88, 
89. Welke dan ook geenszins bedoeld wordt, 
waar Jezus en de Apostelen van de eenheid of 
de eenstemmigheid der Christenen gewagen. a/d, 
bl. 90 — 100. 

Die zelfde verscheidenheid is bistianbaas ook 
met de bedoelingen des Christendoms. — Hut, 
1832. bl. 100 —121. Zoowel wat belangt de 
eenheid van geloof. ald. bl, 102—106. Als wat 
betreft de zedelijke strekking der geopenbaarde 
waarheden. a/d. bl. 107 — 111. Mitsgaders de 
onderlinge eendragt en de broederlijke liefde. 
ald. bl, 111 —113. Zij kan bilhjkerwijze nie- 
mand van het Christendom afkeerig maken. a/d. 
bl. 1138 — 117. Zij levert anda gewiglig 
voordeel-op. ald.-bl. H7=121. 

VERSCHIL, “Aard” van het oatestiig verschil der 

Evan- 
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VERSCHIL. 5 
Evangelieverhalen van wekitdalinendk, en gelijke 
gebeurtenissen. — van der Willigen, 1826. bl. 
19—59. Verschil der Evangelisten! ie verhalen 
van gelijkschijnende gebeurtenissen; ald. bl; 19 — 
21. In verhalen van gelijke gebeurtenissen. «ddl/. 
bl. 22—836. Dit verschil bestâät soms-slechts’in 
schijn. ald. bl. 36 —39, Wanneer het wezenlijk 
besta, behoeft men het daarom-nog’ hiet- voor 
eene strijdigheid te houden. a/d, bl;-39—4l, 
Het meeste kan door goede verklaring-of waar- 
schijnlijke gissing vereffend. “worden a/d. bl. 45 
—58. Al het bestaande verschil kan-echter’ op 
geene even voldoende wijze overeengebragtwór- 
den. ald. bl. 59—61. Nogtans benadeelt zulks 
de geloofwaardigheid der Evangelisten niet, a/d, 
bl. 74—78. Hetzij men hen als geschiedschrijvers 
neme. ald. bl, 78—103. Hetzij men hen als-hei- 
lige, door den Heiligen Geest bestuurde , geschied- 
schrijvers beschouwe. a/d. bl. 104—137. » Rege- 
len van omzigtigheid, in acht te nemen bij het 
beoordeelen van het verschillen der Evangelisten 
in hunne verhalen. afd. bl. 139 —237. Zie-ook 
EVANGELIËN, ida 
van de Heilige Schrift. 

VERTROOSTING, welke de Christen kan oilkee- 
nen uit het Evangelie. — van Tricht „-1817.7bl. 
158-161. Hoe krachtig die is, welke, de -Hei- 
lige ‘Geest mededeelt. — Metger;-1816. blo190 
—194, Zie Troost. 190 93 

VERTROUWEN op God. dondisnal ma pligt, 
in het Evangelie zoo schoon ontwikkeld, ‘vindt 
men weinig bij de Heidensche' wijsgeeren, — 
Valk, 1812. bl. 125, — Hoe door Jonaangs in 


zij- 
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VERTROUWEN op God. 

"zijne brieven «aanbevolen, — de. Keizer, 1813. 
‚bl. 119, 120. 

VERVOLGERS.- Het- droevig ‘uiteinde van seen 
-hünner , ‘aangemerkt als: eene straf,‚van God, dien= 
vide mede tot uitbreiding: van het Ghristendom, — 
„Sedltenreich; 1816. bl, 209, 

VERVOEGINGEN,- Waarom de vervolgingen der 
eerste ‘Christenen tot tien zullen: gebragt zijn..— 
wSeltenreich ,- 1816. bl. 15% …-Vruchteloosheid 
dier vervolgingen. „ald. bh. 15.— 20. -Zie-„ook 
SCHRISTENDOM EN MARTENLAARS, 

VERVOLGZUCHT door het Evangelie. sterk» plee 
keurds-—=Seltenreich , 1816, -bl.- 116 ,-341. 
‘Ook altijd--door de Protestantsche ‘Kerk. a/dbl. 
258, 259. 

VERZOEKING van: Jezus in ‚de woestijn. Wat 

“„daarvan-te- denken. Verkeerde uitleggingen. van 
dezelve. — Heringa, 18H. bl 157 — 165. 

VERZOENING. Waarin. zij-bestaat. —. Selten- 

…creich „1815. bl. 55. «Waarin, volgens. PauLos, 
de verzoening „met God gelegen is. Vinke, 
1835. bl. 331 —335. Dat zij. niet slechts tot de 
eerste. Christenen -betrekking‘had „ maar eeneral- 
gemeene weldaad is, —Seltenreich:,; 1815, -bl. 

67—72. Vinke, 1885. bl.-108— 113; In wel- 
ken zin Jezus wordt genoemd, eene: verzoening 
syoor: de zonden, a/d. bl. 272 —275,: Met-Jezuús 

‘eene verzoening.en een zoenofferof- zoenmiddel 
te noemen wijken de Apostelen niet af “van het 
onderwijs huns. Meesters „maar helderen zij het- 

vgelve op en „ontwikkelen. zij hetzelve. „eld, bl. 
421426. De: voorstelling van.'s Heilands dood, 
als-ondergaan tot verzoening der zonden, beant- 

woordt 


a Oee 

VERZOENING. 
woordt aan eene bij alle menschen en te allen 
tijde onmiskenbare behoefte, — van Heijningen, 
1817. bl. 82—85. Dat de leer der verzoening geene 
schikking was naar de vooroordeelen der Joden, 
blijkt uit het beroep met betrekking tot dezelve 
op de profetiën des Ouden Verbonds. a/d. bl. 87. 
Hooge ingenomenheid van Paurus met die leer. — 
de Ketzer, 1815. bl. 124, 125. Dezelve als van 
het grootste gewigt voorgesteld door JonAnses. 
— van Tricht, 1813. bl, 71. Hare gewigtigheid 
tot bevordering. van troost en heiligmaking. — 
Valk, 1812. bl. 158, 179. Vinke, 1835. bh, 

‚ 461, 462. Haar naauw verband met het Avond- 
maal, — van Hengel, 1811. bl. 147, 148, 169, 
170. Zie ook VeRraeEvinG. 

VESPASIANUS. De hem toegeschrevene wonderen 
dragen alle kenmerken van verdichting. — 4e 
Gempt , 1829. bl. 86, 87. 

VIJANDEN, Pligten jegens hen te vervullen. — 
de Keizer, 1817. bl. 282, 283, van Tricht, 
1817. bl, 218, 219. van Heijningen, 1817, bl. 
156, 157. 

VIRET. Zijne verdiensten omtrent de Hervorming 
in Fransch Zwitserland. — de Geer, 1831. bl. 
349 — 352, Zijne bekwaamheden hooggeschat 
door Carvijn. ald. bl. 375. 

VITRINGA (CAMP.). Zijn gevoelen nopens Rom. 
VIL. — Fockens, 1832, bl. 51, 55. Bergsma, 
1832. bl. 94, 95, 129“. Beoordeeling van het- 
zelve. a/d. bl. 148 — 162, 

VLEESCH. Wat Pavrus door deze benaming, 
overgesteld tegen geest, verstaan hebbe. — van 
Heijningen, 1817. bl. 159, 160, Waarom «hij 

de- 
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VLEESGH, 

„dêzelve zoo dikwijls gebruikt, om veilen 
zondigen aard te kennen te geven, — de Ketzer, 
1817. bl. 147 — 149. 

VLOTEN (van). Zijne getuigenis nopens de Kerk- 

—_ hervormers. — Donker Curtius, 1827. bl. 110%. 
Bijzonderheden nopens hem. — Bergsma, 1832. 
bl. 105*. Zijn gevoelen nopens Rom. VIL, — 
Fockens, 1832. bl. 16, 22,26, 31, 34. Bergse 

‚ma, 1832. bl. 105, 132“, Beoordeeling van het- 
zelve. ald. bl. 169 — 172, 

VOLKELIUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Bergsma, 1832. bl, 120, 121. 

VOLKEN. Invloed van het Christendom op hun- 
nen bloei, — Seltenreich, 1816. bl. 291 — 293, 
Hunne beschaving door het Christendom in vroe= 
ger’ en later’ tijd. a/d. bl. 267, 268. Waarom 
alle volken, die in. de wereldgeschiedenis eene 
hoofdrol vervuld hebben, in betrekking stonden 
tot Israël. — van Heyningen, 1817, bl. 52, 
53. Zie ook Heripenen en NooRrnscumr 
VoLKEN. 

VOORBEELD. Het verschaffen van een doorlueh- 
tig voorbeeld geen hoofddoel van ’s Heilands dood, 

‚_— Seltenreich, 1815. bl, 7—9. Ongegronde 
berisping van ’s Heilands vlekkeloos voorbeeld. — 
Seltenreich, 1816. bl. 244*. In hetzelve geeft 
het. Evangelie een hulpmiddel tot. verbetering , 
hetwelk de Heidensche wijsgeeren misten. — Valk, 
1812. bl. 192— 194. Het voorbeeld van Jezus, 
van de Apostelen en van andere heiligen, een 

‚hulpmiddel tot verbetering. — van Heyningen , 

„1817. bl: 198 „194: 

emmen LGhâvijdë riba van 

dit 


VOORBESCHIKKING. 
dit leerstuk, — de Geer, 1831. bl. 502, 503. 
Zie voorts VERKIEZING. 

VOORHOF van Saromo. Niet onwaarschijnlijk de 
plaats, wâar de Apostelen zich bevonden, toen 
de Heilige Geest op hen werd uitgestort, — Sef 
tenreich, 1816, II. bl. 52. 

VOORSCHRIFTEN. Kenmerken van het persoon- 
lijke, plaatselijke en tijdelijke van dezelve in het 
Nieuwe Testament. — Bijdrägen, 1814. bl, 109 
—112, 226 — 288. Aanwijzing in de leer van 
Jezus en zijne Apostelen van pêrsoonlijke voor= 
schriften. afd. bl. 238 — 241. Van plaatselijke 
voorschriften. ald. bl. 241 —255. Van tijdelijke 
voorschriften. ald. bl. 255 — 262; ° _ Nalezing, 
1816. bl. 91—95. Zoodanig waren der Apos- 
telen voorschriften ten opzigte der onderwerping 
aan slavernij. — Bijdragen, 1814. bl. 57. Der 
herbergzaamheid en des huwelijks. ald. bl. 62, 
63. Der besturing van de eerste Christenkerk. 
ald. bl. 68—71. Aanwijzing van algemeen gel- 
dende voorschriften. — MValézing, 1816. bl. 96 
— 101. Hoe uit plaatselijke en tijdelijke voor- 
schriften algemeen geldende kunnen en moeten 
afgeleid worden. afd. bl. 101139. Zie ook 
LEERSTELLINGEN, 

VOORSPRAAK. Wat deze benaming van den 
Zaligmaker te kennen geeft, — van Tricht , 1813, 
bl. 74. Vinke, 1835. bl. 271. 

VOORSTELLINGEN ( Ledig gemaakte). Wat 
daardoor verstaan wordt. — Otto, 1832. bl. 18*, 

VOORZEGGINGEN. Korte opgaaf der voorspellin= 
lingen omtrent Jezus Curisrus. — de Ketzer, 
1822. bl, 81, 32, Waarom in de Messiaansche 

voore 
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VOORZEGGINGEN. 

„ voorspellingen aanwijzingen,van Jezus lijden en 

“ dood moeten gevonden worden. — Selfenreich, 

‚1815. bl. 15. Dat Jezus en de Apostelen zich 

„op Messiaansche voorzeggingen beroepen hebben, 
— Seltenreich, 1816, bl. 190 —I91. van Tricht, 
1817. bl. 50 —52, Voorzeggingen aangaande 
Jezus door de Evangelisten aangehaald. — de 
Keizer, 1815. bl, 29, 30. Aangaande zijn lij- 

‚den en sterven. afd, bl. 53-56, Aangaande het 
oogmerk van zijn lijden en sterven tot vergeving 
van zonden. a/d. bl. 100 —104, Zie ook Mes- 
Ssras. Ook door de Apostelen en andere heilige 
mannen zijn enkele voorzeggingen gedaan. — 
Bijdragen, 1814. bl, 148. _ 

VOORZETSELS. Bij de uitlegging des Nieuwen 
Verbonds moet meestal niet te zeer worden ge- 
hecht op dezelve: zij schijnen echter somtijds 
kracht te hebben. — de Keizer, 1817. bi. 108. 

VOORZIENIGHEID. Schoone gezegden omtrent 
‚ dezelve bij de Heidensche wijsgeeren. — Valk, 
1812. bl. 60 —64. Hunne denkbeelden nopens 
dezelve. waren echter niet zuiver. ald. bl, 64 — 
69. Door sommige wijsgeeren werd zij betwijfeld 
of ontkend. a/d, bl. 65. De leer der Voorzie- 
nigheid, hoewel behoorende tot de natuurlijke 
godsdienst, is door de rede, zonder hoogere 
openbaringen, niet dan met vele dwalingen ver= 

‚ mengd aangenomen. — van Heijningen, 1817. 
bl. 47. Schoone denkbeelden aangaande den 
invloed en het gebruik van de leer der Voorzie- 
nigheid, bij de Heidensche wijsgeeren te vinden. 
— Valk, 1812. bl. 76—84. Veel vollediger en 


treffender wordt echter het gebruik dier leer 
voor- 
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VOORZIENIGHEID. 

‚ voorgesteld. in het Evangelie. — Falk. 1812. U 

‚84—91. Leer van het Evangelie aangaande de 
Voorzienigheid, a/d. bl, 69— 71, Heilzame kracht 
dezer leer, ald. bl. 71,92. Gods bijzondere 

‚ Voorzienigheid verdedigd. ald, bl, 73 —75. Met 
de leer: der. Voorzienigheid staat, de leer van 

het gebed in naauwsverband. a/d, bl. 120. Proe- 
ven der Voorzienigheid in de leiding en. de ‚be- 
trekkingen der Israëliten. — van. „Heijningen, 

„1817, bl. 49—57. Hoe de Voorzienigheid Ì heeft 
medegewerkt ‚om, door verijdeling van de ‚aan- 
slagen der vijanden en door schijnbaar schade- 
lijke gebeurtenissen, de uitbreiding van het Chris- 
tendom te bevorderen. — Selenreich, 1816, bl. 
202 — 206, 216, 217. Zij voedt.den mensch op 
door afwisseling van voorspoed en (gege — 
„van der Ploeg, 1820. bl. 116, 117 « 

VORSTEN (Christen-) hebben tot bevordering van 
„het Christendom veel bijgedragen. — Seltenreich ‚ 
1816. bl. 225-—228,- Zie ook BAB YLONISGH Fe 

VORSTIUS (CONRADUS). Bijzonderheden no- 
pens hem. — Bergsma, 1832.-bl. 81, „Zijn 
„gevoelen nopens Rom. VIL, a/d. bl. 81, OE 
130*. Beoordeeling van hetzelye? ald.. bl. 

— 162, 

VREDE. Der Christenen ron ef 200. eet 
mogelijk denzelven te bewaren met alle men- 
schen, en ook bij anderen te bevorderen, — van 
Heijningen, 1817. bl. 145 — 158, 

VRIENDSCHAP. Ofschoon zij niet, bevolen, wordt 
„door het Evangelie, vindt zij echter in hetzelve 
haren steun. — Valk, 1812, bl. 160,, Zij kan 
„bestaan ook tusschen lieden van- verschillend ka- 

. rak- 
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VRIENDSCHAP. 

‘rakter, bijaldien slechts de vereischte punten 
van overeenstemming niet ontbreken: voorbeeld, 
daarvan in Loren en MeLAncurHon, — de Geer, 
1831. bl. 177 — 179, 

VRIJHEID van onderzoek der geopenbaarde gods- 
dienstleer hebben Jezus en de Apostelen toege- 
staan en aanbevolen. — Donker Curtius , 1827: 
bl. 75—84. Hut, 1832. bl. 82-87, Wijs. 

‘heid van Jezus en de Apostelen daarin doorstra= 

Tende. — Donker Curtius, 1827. bl. 85 — 89. 
Die vrijheid is allezins bestaanbaar met het door 
hen vastgestelde begrip van Goddelijke openba- 

“ting. ald. bl. 89—107. Die vrijheid wordt it 

«de Protestantsche kerk erkend en bewaard. a/d, 
bl. 109112, Zie Pnorrstranrscur Kenx 

“en Reve, 

VROUWEN, Hoeveel door haar is toegebragt tot 
“ uitbreiding van het Christendom. — Seltenreich, 
1816. bl. 215, 366. Verbetering van haar lot 
door hetzelve, a/d, bl, 261. Zie ook Cum rs- 
TENDO Me it 

VUURSTRAFFEN, bij de Oosterlingen, de Grie- 
ken en de Germanen bekend. — Royaards, 1821. 

‘bl. 153. Van die straffen ontleent Jezus het 

‚beeld, waaronder Hij de eeuwige straffen voor- 

‘stelt. a/d. bl. 153, 154, 


W. 


WAAKZAAMHEID. Een krachtig hulpmiddel in 
“de beoefening des Christendoms. — van Heijnin= 
gen, 1817. bl. 194 — 197, 


WAARHEID, In welke beteekenis Jouannes. dik- 
15 wijls 
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WAARHEID: IH 
wijls dit woord gebruikt; — van, Trekt, 1813, 
bl. 36, 

WAHABITEN,, Eene Mabammedaansche Here mis= 
schien boven de overige Muhammedanen geschikt 


tot omhelzing van-bet Evangelie. mobiles, 1820. 
bl, 26, ada) TAVV 
WARBURTON, « Zie Mrsren rön.. 
WASSCHEN VAN DE ZONDE, en gewasschen zijn 
van „zijne, zonden „ wordt in den Bijbel nergens. 
‚van zedelijke verbetering, maar overal van be- 
vrijding van-de,straf, der, zonden. sehruikt — 
Vinke, 1835. bl. 234— 286. 
WEDERGEBOREN WORDEN, Betekkening van de- 


ze uitdrukking, — de Keizer, 1822, bl. 90, 163, 
164, 


WEDERWAARDIGHEDEN. Zie pied Te- 
GENSPOED. … „a Wil 
WEGNEMEN, (De zonden). Wat dad dede 
beteekene. — Vinke, 1835. bl, 276 — 279, 
WEGSCHEIDER., Aanmerkingen-op zijne ‚ Lust. 
« Theol. Christ, -Dogm.’,—;de Keizen,. 1817. 
bl. 16*, 474,49, 70, 72, 80,90, > AD, 158 „ 
160,/178 „184, 207, 211214, IK 
WELDADIGHEID, ‚Door Seneca laden ale 
veel krachtiger door- het Evangelie, — Valk, 
1812, bl, 1áF—144, Door de-eerste, Christenen: 
loffelijk beoefend, — Seltenreich, ‚1816. bl, 265. 
‚… WELS. Zijn gevoelen nopens Rom, VII. — Bergse 
ma, 1832. bl. 97, 134*. Beoordeeling en aan= 
‚ nemelijkheid ‚van hetzelve. a/d, bl, 188 — 205. 
WERELD, Wordt door Pauvrus, nergens gebruikt 
in. den zin van de uitverkorene wereld ‚de. we- 
zeld--der geloovigen.= Vinke, 1835, bl, 352; 


== ze Eel, 
WER ELD. MELA MAA WY 
EMBA, rde Tomes riiszdlns k Besthrijft, Wi ben 
„Tricht, 1813. bl. 83. Wat hij zegt 8 vatf de 
‚Herde lot de” gn 5. 14, LAA de 
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VET een je op de Heide- 
“nen. — Valk’, T812, BL 92, 93, 162. 
SwET {Mózäfsêtie). “fare All én doéindalig- 
ens heid. ak Ddmler, 1830. ‘bl; 148-102. wis wel 

del" bn, eha ab, et, “1817, bi ern 00. 
. Ontleent geene drangredenen uit de heòp_ ra 
=5) ófstérfelij kien. ef GEBA 1816. bt 
CSO Jezüs: ‘ónderhield dezelvey dochtonderschiëidde q 
zedewelt van de overige voorschriften. eld. bl 
168, 169. Hare an hét, de verplisting 
schi KEN 114. “daar en jeidd tot st deigd: ld, 
bl. 1262 ien 9 
Wer “Wat! Puris verstaat door! dit‘ waord’— 
“de Keièr, 1817. bl-669 67. vér Tjiehé, 1817. 
“pl: Ío2.- “Wat door: werken” der’ wet, ‘eld. bl. 
171 — 173, “ Pinke, 1885. bl. 459. Wet én ge- 
“wete “door” Pávros met elkanliëk verwikseld. — 
EN wb ar Hee, i817:0bh. Fay dr18 'eor 
SIWETENSCHAPPEN” én kunsten SliebbenSWâh het 
595 eirij vele en’ “groote sweerdeeldnolort van- 
zi Sger sil lSelfetireich;” ‘18169 vb. 2204 — RUDI In 
85 de kiste” Halten de’ Heidekén:hetlverder ge- 
Re be ast; dán in” lef piment 
dp En! ASL4SBT 54E zoob: $bro Wy AAA U 
WETGEVING óp staar De daarbij: stir in gehad 
_ hebbende vêrschijnsels vergeleken met die des 
15 * eer-= 


DIS an 
WETGEVING op Sinaï, otlornobseff ) MAAAIDOT 7/ 
eersten’ Christelijken Pinksterdags=anSeltenpelch; 
t816, Hi bl, a teus es aad oole Prnmereine 
DAG. DA SEOE ‚AN = .Aofeissl ssob gd 
WETSTEIN. (Lijn din nopens soRoms VIL: 1eed 
Fockens ° 1832! ble: via hiene hans”. b1832 bh, 
121; } 1910 TH Eten AISI NOS 
WETTE (DE). Wadda Hijs 1de ofaâb ‚op hiaie 
ken ‘der “Chroniken, == Daklery--18309bl907 
H47. “Waarom: hij hets boek: Daniëlovoorvonecht 
verklaar” — ‘Royaards } 1821, »bl. 20,1: Zijne 
aatimerkingen wegens bijzonderheden sin dit-boek; 
ald. bl. 43, 48, 51, 99; 10H, 104, F06; 1075 
Zijn” gevoelen; nopens Rom, NU act nest 
1832, ‘bl-51, 58: “sv easvmo ds 
WHITBY, “Zijn gevoelen nopens Ein, VII. id-Mei 
kens ,'1832. -bl-5k, 56,92, 935o Benesmas 
1832. ble-96, 97, 129. Weken van” zn 
zelve. -ald. «bl. 148 — 162; vom nodslasror ve 
WIJSBEGEERTE, Welke die was, webp hah 
laag valt en waartegen chij> waarschuwt Bis! 
dragen; 1814, bl. 262: Donker-Curtius, 18271 
bl» 83,84. Wat de mieuwerwijsgeerterzichr aans 
matigt ten’ opzigte „der tens openbaring,” 
ald;-bh 64 =66! deihbsomtoo sh 
WIJSGEEREN ( Heidensctie }: Man 
Godsen: zijne ‘volmaakthedens —= Walky:1812e7 
ble 27236; >7 Vergeleken ‘met de leer vamiJwaúsd 
en)zijne Apostelen-dienaangaande, ald;sbl. 864 
"453 v0Of- erook! wijsgeeren! geweest zijd ysdieGods » 
eenheid -geloofdén; en bvan welken -adrd!dan dit» 
geldof bij hen'-geweest zij; ald,: Dl,-45'>56id Hete 
“opmerkelijk “verschil=tussehen: der» godsdienstige 
| nen vân hen „-welkervóór, en die van hen; 
wel 
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welke «na'-Caarsrus: taafdarn:s wasiebijndijke toe, ie 
schrijven/aan eénige kennis vanhet Christendom 
bij deze laatsten, — Valk, 1812 bl. 48*, Hunne 
leer ‘áängaartde-de, Voorzienigheid; opgegeven ven77 
beoordeeld. ald,>bl60-—=69i5 De:bedenking van 
sommigen hunner tegen de bijzondere Voorzies 
migheid> wederlegd.! afd. «blu. 787, 747 Schoone, 
dekbeelden aangaande den invloeden „het ges 
bruilkovanode! leer: der, Voorzienigheid: door „hen 
voorgesteld. «ld, bl: 76 —84s;o Wat echter bij 
hèet-beoordeelen van, dezelve in: Pp kamt, 
eld; blet78,:79, 84: 86,2 

‚ Zij ‘hebben veel goeds geleerd nopens: dea aard 
en omvang van godsdienst en deugd. — Valles 
1812. bl. 93 97. -Hunne-zedeleer is.echter zeer 7, 
onvolledig, en-ín sommige opzigten geheel, vers 
keerds: ald:chlhe 99t,o De strekking hunner zeden 
leer vergeleken met die-vân-het: Evangelie. a/d 
bl :100 —105,, Hun’ zedelijk „grondbeginsel met: 
het Christelijke» vergeleken.:vald:: bl 106 — 115, 
Hunne leer‘nopens. het gebed, de dankbaarheid: 
em -denv:eedssald;vblinll5—= 1254, Zij “spreken: 
weinig ofniet van! het-vertrouwen: op-Gaden-van: 
de ootmoedigheid, a/d. bl. 125. Hünne gedachten: 
over -derachtingsvoor en den sstrijdi met zichizels 77 
ven zover den rijkdom ;:de vermakem en dezelf) 
behoudenis. «a/d bl. 126 ==187215Over sommige 
pligten jegens den naaste.;-alds> ble 187 — 160,- 
Over het zedelijk sbederf: en> deszelfscoorsprongs> 
ald. bl 1631664 Overvdestraffenoder-zondens: 
atd: blo16S8— 171, Over desszedelijke verbeten 
ring „en; ‚de vergeving der: zondens vald. bl.-173- 
— 1755" Over de hulpmiddelen. tot’ zedelijke vers! 


WIJSGEEREN (Hieidensche). EUILIATW 
betering. — Vaih,-1812. bl #79 94u Over 
de drangredetiërt! tot deugd: | &lA! bl A94 L206. 
2 Hante evoekehis nopens’ de: osterfetijk heid der 
su zielopgese ren en” ‘beaordeeldscaldibrr2075=223, 
225 — 228. « Wat ‘zij ‘geleerd \tren-aaliagraande 
— bet) toekornstig lever als’ eèn”stdat vl ba 
en straf. a/d.b1. 228 237 Wélke gebruik zij 
“van dit leerstirk Aaron hebben. aldi !bl 244 
Ah 92550 P «OS d S&B „aarsÂoot 
Hooge voortreffelijkheid van de Ieder. dëd Chtis- 
“terrdoms ' boven” der teerstêltingens der besté Wijde 
“geren. — Sellenreich, 1816: BLS23T-=243, 
| Sommige zeer beroemde Heiderisehe \Swijsgééren 
bevorderden de zedeloosheid ‘dóór voorbeeld of 
> deer, ‘afd. bl’ 868“ Zij hebben: wruichteldoe) gé- 
zocht naar eene algemeene drijfveer” tót “deugd, 
Saban Heijningen „ 1817.'°bl, 136 Wáärih 
> _hünne schriften “door die” der" “Apostelen verre 
“overtroffen: Worden: Valky 1812; sbhe261, 
“262. “Ofschöon” huntië” leerstelstels‘geëhsdi® zijn 
vogel te steller met het Evaúgelie hebben zij 
“echter ‘ook veel rats gestielin ‘afd. bho269:5271, 
nne” potingef-tegen hèt- Christendom bij-des- 
AR ee rdlé! Canter gs” za WSdltermekokloer8L6. 
SBR TA TEr nd Hater atb 129 Weitom 
ob sbifimnige' voorwetfehijke-wijsgeeren | Sdiëdhét Chris. 
Nfêndòm toch kötiden“kenveri "hetzelde: ‘nietoheb- 
olshen” aätigêhomeir, &l#, bk “jegepel Jd ‚HSE 
Kila var Zehus en de Apostelen er oheb wan- 
“0 yiemen des’ begitiëls” van éeti”vrij’ ofiderdvelk er 
it dijn Arde’ \podefterrsfiber! — Donker Cûrti- 
lu ETISNT: BI GHL 7Ì morssW BIE LE 
WILLETUS: Zijn gevoelen nópens“Roe VI — 
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WILLETUS, Ì Vik, HAD eu Rr 
„Bergsma, 1832, bl. 122, 123. se; 
WILLIAMS (DAVID ). - Zijn, plans;om een ‚ Deïs- 
tisch ‚ genootschap: te_ stichten „… schoon onder 
veelbelovende. omstandigheden, gevormd, spoedig 
vervallen. — Seltenreich „1816; bl,-317 „-318. 

WINCKLER, « Zijn gevoelen nopens Rom. Vils — 

‚Fockens , 1832. bl 22, 23, 44, 

WITTICHIUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Fockens, 1832, bl. 22, 26, 44, Bergsma ‚ 1832. 
--bl. 120 „ 121. 

WOLF. Lijn, gevoelen nopens Rom. VIL. — Foc- 
erkensy1832, bl.15, 16,22, 24, Bergsma, 

“011832, „bl 122,,:128. - Dat eens ongenoemden- bij 

Yo hem aangehaald. —, Fockens „1832, bl. 62. 

WOLFENBUTTELSCHE Fragmenten, „Zie Frage 
MEN TEN 

WONDEREN. Verschillende hen waarop men 

vin vroeger’ en-later’:tijd de wonderen, in: de 
Evangeliën verhaald; bestreden, heeft, — fe, Germpt, 
1829, hl.-3—5. Zie ook Marcus. Het erken= 
nen van de mogelijkheid der wonderen is bevor= 
derddoor de beginselen van ‘het Kantjanismus, 
—, Seltenreich, 1816; bl, 329, Zij kunnen niet 

„geschieden, dan door. ommiddellijke , tusschen- 
komst eener goddelijke kracht, — Muntendam , 
1819. bl. 81 —91, Bewijs uit dezelve voor de 
goddelijkheid „der Evangelieleer. — Bijdragen, 
1814. bl. 150—155. De door. Jezus, verrigte 

«wonderen „bewijzen -de goddelijkheid: van” zijne 
komst.-op- de. wereld. en van-zijne leer. — de 
„Keizer; 1822. bl, 59 — 62, Hauff, 1829, bl. 
311 —316. Waarom bij desinvoering van. het 
Christendom. wonderen noodig-warens —: Selten- 
ER, reich, 
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reich, 1816. b}°48, 49. -Mauff;- 1829; bl.+236 
— 289, Waarom het Christendom sze thansshiet 
moodig heeft; sSeltenreich') 18161 bli5253. 
De wonderen dersEvangelische geséhiedenis môe- 
ten van die: derv volgende ‘tijde wel vonderschei- 
‚den “worden. a/d; bl; 51; 52,;°3285 Wankeer 
>de wondergaven hebben opgehouden „kanoniet 
Raauwkeurig bepaald’ worden. sald; bh 150:Wijse 
heid -van God in:de-wonderen ‚die: ins het-boek 
=,Daniël verhaald worden, — Rog sage es 
bl. 50,51. alto » 
Vergelijking -der worden van ike 
wEezdacmet die am den ZaliginakerbseMunten- 
dam, 1819. bl. 52-80, Vele van'dezelve wa- 
vren van’ gelijke soort, afd. bl: 53 56, Gelijk 
die Profeten, zoo’ bêdiende ‘ooko! Jezus somtijds 
«zich van uitwendigemiddelen®)"a/ds bl/56.Waar- 
toe dit moest dienen.-ald. bl. 57. Zij verrigtten 
“vook - wonderen “in “hunne” afwezigheid. ‘afd. bl, 
58. Waarheid» en: goddelijkheide der “wonderen 
„door Jezus en die-Proteten verrigt. ald. bl, 59— 
„ 65. Hunne wonderen hadden dezelfde strekking 
ven ‘bedoeling, als die van Juzos.sa!d. bl, 6568, 
Overeenkomst -der:=wonderbare: „gebeurtenissen , 
waardoor hun uitgang uit de werelden ‘die ‘van 
Jezus gekenmerkt is. ald. bl, 69—80. Meerdere 
voortreffelijkheid der wonderwerken van Jezus 
siboven die van’ Euras en Euiza. a/d, bh. 122-138, 
JHij kon zijnes wonderdoende: «magt vaan vanderen 
vmededeelen. allo bl, 139-144 Door zijne won- 
s„deren: bewees (Hij zich de Messias. te ‘zijn. a/d, bl. 
144-158. “Hij zelf verhief ze ‘boven die: dersou- 
de Profeten. ald, bl, 158-160. Zij hadden 
vere 


WONDEREN, NEANAMOV? 
geverhevener bedoeling , als dienende tot hae 
jorder „nieuwe „bedeeling. , —: Muntendam 1819. 
‚bl. 160—170;; De wonderwerken van Ecrasren 
„„Errzá, bevestigd -door „die, vanden „Zaligmakér ; 
„omdat „ze-door, dezelfde „kracht: geschied -zijn, 
ald. bl. 81-+92 Omdat vele van dezelfde „soort 
geweêst, zijn: ald. bl. „92 99, „Omdat -zeslde= 

„ezelfde,cbedoelingen- hadden. a/d, bl, 103 —111. 

JOmdat ze. in: gelijke-omstandigheden. verrigt. zijn. 
eld. bl‚-112-—=116, En omdat: ze dezelfde -úit- 
werkselen gehad hebben. a/d, bl. 116-121. Op- 

sslessing van bedenkingen,wegens nadeel aanbren- 

„gende wonderen door Erras en Eurza verrigts afd. 
bl. 99—102, Vergelijking: der: wonderen „van 
‚Jazus ên de: Apostelen. metde, gewaande won- 
deren van: denAbt pe Pariss — uSeltenreich , 
1816. ‚bl 75-76, ee van. VESPASIANUS.—= ks 
„Gempt, 1829. bl. 85, 

WOORD. Wat. deze sat van. Jezus-Cumrisrus 
ste “kennen” geeft. — Reddingius „1822; bl-29. 
de. Keizer, 1822, ble 190192,» Hauff „1829. 
bl. 239 — 241, 342, 

WORMS, « Lurzens onverschrokken, en en ge- 
‚ „drag op den-rijksdag aldaar: … de en 1831. 
all: etude u u 
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XENOPHON. bevestigt. Dansêrs. verhaal „aangaande 
„de verovering, van „Babel, — foyaards; 1821. 
«bl; 125. Zijne geloofwaardigheid beoordeeldald, 

bl, 125127. Hoe hij den strijds-tusschen,rede’ 

Len” nee voorstelt. —= Walk 1812, bl. 

165, 
% 
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ZACHARIAE. vedetike uitlegging van, sommige 
Schriftuurplaatsen:in zijne « Biblische Theologie.” 
— Heringa, 1811, bl. 45* rde Keizer, „1813. 
bl. 62“, Zijn gevoelen nopens, Roms VL: == 
„Fockens , 1832.-bl. 514-357, 71, 0008. 
Bergsma, 1832, bl. 121, ovonsotorobr0 

ZACHARIAS, Karakter van: zijne: profetiën. — 
Royaards, 1821, bl. 204, Op der beschrijving 
van zijne gezigten, dichtkundig, beschouwd „zijn 
misschien gegronde aanmerkingen temaken. — 
van der Willigen, 1826. bl,:123.. 2 

ZALIG, ZALIG MAKEN, ZALIG WORDEN. Bij 
deze kundigheden staat het denkbeeld van-schuld= 
vergeving op-den voorgrond. — de, Keizer „ 1815. 
bl 137*. Seltenreich, 1815, bl. 40, 

ZALIGHEID na-den dood. Zie Gaus made 

HEID 

ZALVEN (Het) der: zieken. was. een gebruik, dat 
stand. hield tot het: ophouden der wonderdadige 
genezingen. — van Hengel, 181%. bh118.5 Het 
was „gegrond opeen plaatselijk „voorschrift. — 
Bijdragen, 1814. bl. 251. 

ZALVING, Beteekenis van dit woord: dek Trane 
CEES. — van Tricht, 1813. bl. 39.,-40,: Aanmere 
kingen ter verklaring van het verschil. in, de 
Evangelische verhalen aangaande ’s Heilands zal- 
‚ving te Bethanië, — van der rn a bl. 
220 — 222, laid 
\ ZA- 
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ZAMENSTEL. Zie EvancerIËëN, Gopsp IENS Te 
LEER en ZEDELEER. 7 ben 

ZANCHIUS. Zijn gevoelen nopens Rom. VII. — 
Bergsma, 1832. bl. 122. 

ZEDEBEDERF, bij de Romeinen tot hoogen trap 
“geklommen, vverd door leer of voorbeeld hunner 
beroemdste “wijzen bevorderd; — Seltenreich , 
“1816. bl, 245 „368, öt 

ZEDELEER: (Christelijke Haar rde gl vol- 
“gens Pauvus. — de Keizer „ 1817. bl. 290-293, 
Onderscheidene gevoelens omtrent hetzelves — 

—MNalezing gt 18167 ble” 115 —= MS. de Keizer, 

21817: “bl; 295. «Haar grondbeginsel vergeleken 

Smet het zedelijk grondbeginsel van Prato, — 

=Valk,-1812. bl. 106—110. En met dat der 
Stoïcijnen. afd, bl, 110— 115. « Zij is eene gods- 

“dienstige zedeleer.-— de Keizer „ 1817. bl; 295. 

„Tu ‘hare strekking vergeleken met het goede-dien= 

“aangaande bij de Heidensche wijsgeeren. — Valk, 
1812. bl. 100 —105." Zedeleer “des Christendoms 
„nopens het gebed, de dankbaarheid: en den eed, 
ald. bl. 115—126. Nopens de achting” voor, 

‘eden strijd” met zieh zelven ‚“ het gebruik van rijke 
“dom en’ vermaak ‚en de zelfbehoudenis, afd; bl, 

126-137; Nopens sommige pligten ‘jegens den 

—naaste. vald. bl, 187 — 160. Gepastheid van -ha- 
ren populairen vorm. — we dere 184 bl. 
"263 — 273. 

De “Christelijke. zedeleer dpa „uit het 

“tEvangelie“van Jonanseso Reddingius, 1822, 

„13764 ede Keizer, 1822, bl, 95-130. Uit 
de redevoeringen: van PauLus, mitsgaders uit den 
brief aan de Romeinen en dien aan de-Galaten. 
i de 
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ZEDELEER (Christelijke ). 
le Keizer, 1817. ble 2202283 Er Tricht 77 
1817. bl 193 226. „van, Heiningen ‚rl817, 
— bl 1131990 Uit, de „brieven raamde Gorinthes 
rens ==! de: Geer ; „1826. „ble 1001760 Doelder 
Christelijke ;zedeleer, door, Jonannes, opgegeven» 
— de Keizer, 1813: cbl: HlO,: Haan grond begins 
‚sel, ‘häresdrangredenenen‚‚hulpmiddelen.s addia s 
bl. 140 —143. De Christelijke czedeleer, tegen 
de-bedenkingen en. dasteringens der vongeloovigena » 
verdedigd. — Seltenreich 1816. ‚bl, 244 —260, 
Zie voorts ,GRONDBWGINSEL en Pup T gnoe 
ZEDEN,; „Waarin de ‚zeden „door, hety;Christendom, 
verbeterd „zijns: „Selfenseich,,‚1816, bla 256,41 
260— 269,-371.. De -oorspronkelijke zeden; der, 
Christenen: uit „de „Heidenen . gavens aanleiding: tat 
sómmige Apostolische. vermaningen ensvaorschrifes » 
ten. — Bijdragen; 1814; bl, 48e bleren — 
ZEDEWET. „Zij werd, door, Jezus, onderscheiden « 
van de overige voorschriften „van Mozes; en. was, 
altijd van-eene, verbindende, kracht. …— „Selternar; + 
reich, 1816. bl. 168,, 169, sovtoerab smog 
ZEGERUS; Zijn: gevoelen. nopens. Rom. Vie 
Foekens ‚1832, bl, 51, 55, 10önoie onse 491993 
ZELEBEPROEVING,. Sexriusen sEnmGa „voorbeel, 
« dig in-haar-aan,-te wenden „als. hulpmiddel dot 
deugd. Valk. 1812, ble 184,,185urre oroansts 
ZELRKENNIS.,‚ Reeds,door de Heidensche wijsgeen, 
ren “aangeprezen als„hulpmiddel tot, verbeteringss 
—Valk, 1812,-bl. 182. nonsT BEL EEL 
ZELFMOORD,.: Hoe-de Heidensche. wijsgeeren„overs 
denzelven dachten „en ‚hoe het, Evangelie denzel»: 
ven doet beschouwen. — Valk „ 18124.ble, 134 rms 
137, Selfenreich „1816. bl, 261 , 262,,869 371. 
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ZELFVERLOOCHENING wordt af het: ‘Evangelie 
gevörderd «op ‘de: redelijkstegronden. — Valk; 
1812; “bl. “129-130; * In >de: eerst ‘tijden des 

‚ Christendoms-was dezelve-voóral noodig; hetgeen 
tetverklaring dient van wr voorschriften; — 
Bijdragen; 1814, bl, 60, 61. 

ZELTNER; ° Zijn: gevoelen nopens Rom: NI. — 
Bergsma,”1832. bl. 122, 123. 

ZENDELINGEN hebben zich somtijds, en niet on= 
gepast, van den- koophandel ‘bediend, — Seltens 
reich,” 1816; BH, 300-302; “ Zie" ook Koor: 
FANDEL, Welke voorbereidende kundigheden 
hun; die met vrucht onder de Mabammedanen 
arbeiden zullen , noodig zijn. — Lotze, 1820. 
bl: 31-34, Zie ook MuramMeEDANEN. 

ZENTGRAVIUS: “Zijn gevoelen nopens Rom, VII. 
—= Fockens, 1832. bl. 22, 23. Di 

ZLEPHANJA. Karakter van er oe protein. — Ras Kk 
aards, 1821. bl. 203. 

ZIEL. Bij de ouden verschil en onbekerheid no= 
pens derzelver onsterfelijkheid. — Walk, 1812, 
bl. 207. Echter werd’ door de Heidensche ‘wijs= 
geeren eene algemêene overeensternming “deswe= 
gens bij de ‘volken opgemerkt. a/d, ‘bl. 208. ‘Op- * 
gave en beoordeeling van de gevoelens der ’Hei«= 
densche wijsgeéren, ‘die voorstanders. waren”:of> 
geacht worden van de onsterfelijkheid! ‘der ziel …- 
en éen’ toekomenden staat. ald. bl 209-223, 
225 — 228. Tegenoverstelling- der-Evangelieleer 
dienaangaande. ald. bl. 228, 224; Invloed der * 
leer van de onsterfelijkheid der zielen een’ toe- 
komenden staat, volgens de Heidensche wijsgee= 
ren, vergeleken met-de aanwijzing des Evange- 

lies 
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‚dies, dienaangaauide Vuik, 1812 blie Hb 47, 
253257! Sporen ‘vari’ kenuis tem geloof war de 
_… onsterfelijkheidoders ziel ‘in-de séhitifterp des" Oaden 
c Verbonds! — vander JWilligeny 18Lhobri2, 
„18. „De onsterfelijkheid der ziel door PA ouus'ge- 
leerd;-— van Tricht „1817: bk1230 „73312 Dat 
„de Apostelen in hunne prediking'de onsterfelijk 
heid. der, ziel en> de“ opstanding’“uit! den'sdood 
‚„naauw verbonden ‚gaf aanleiding, dat zij tegene 
‚spraak. vonden -ookobij: hen ,- die-de deer der'on= 
„sterfelijkheid geloofden. ==nSelfenrefch ; 1816. bl. 
42, 43, 322, „De deer der “onsterfelijkheid “kon 
‚ diep gezonkene menschen‘ fiet! innemén”vóor het 
„Christendom. aldi>bl-323, 324, moeblooid 
……De staat der “ziel tusschen: den’ dood ‘ei “dé op- 
„standing der ligchamen ‘te allen tijds eén vöórwerp 
‚ van nasporing ‚- welke echter zonder ’vóórliehting 
der « Heilige Schrift “weinig 'kóh “opleveren. — 
van der Willigen, 18M,-blo' te 3)" Nattigheid 
ve van ‘een behoorlijk-onderzoek ‘naar dien” staat. 
voald.bl,-8—105- Eénige: kennis° nopens déhzel- 
_…r sven -bij- de Joden „ ja reeds bijhunge voorvadee 
» ren op te merken. a/d, cbl. 153°165° Vermoede- 
‚lijk aan bijzander onderwijs der “Godheid-toe te 
schrij vens » a/d; bl; 195 “205 Wat: nopetis” dien 
voostaat-op te „maken, zis-uit“desspreekwijs: God 
ste van Arkana; van Iziëksen van Jamon'sald. 
vee ble 25 ; 26,7: Waarom” Jezus» bijsde! Salddaceën 
» zich-van -deze- spreekwijs: bediënde, ei wat Hij 
uit dezelve „wikufgeleid. hebben. ld. bh228 34. 
De zielen der:zalig stervender züllen”tefstófid na 
- hunnen” dood overgaan vnaar “dé hemel, om 
daar gelukkig te-blijven voortleven:’úld. bl. 54. 
55. 
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ZIEL. HIS 
„55. De zielen der vromen-blijven: a -den- dood 
„p voortleven. met -bewustheid ‚en bij het genot van 
ye meerdere zaligheid „dan «zij bop vaarde genieten 
kunnen. — vander Willigen; 1811; ble 79, De 
staat. terstond na den dood, zäl- geene voortzet= 
scting; der beproeving maareea begin der vergel- 
‚ding zijn. ald.…bl,.80, De hereeniging der zielen 
boemet, de ligchamen, en-het- daarop” volgend” óor- 
„deel zullen het. geluk of-de. ellende’ doen’ toëne- 
„omen. eld. bl.-81. Wat nopens den staat der ziel 
‚o terstond. na,den-dood als-Bijbelteer kan worden 
mo afgeleid uit-de. gelijkenis van’ den rijken man en 
5 Lazarus. ald, bl 69 71. 

Hoofdsom van de Bijbelleer aangaande den 
„yoStaat der, zielen tusschen den-dood ende opstan- 
„ding der ligchamen. a/d, bl,’ 82— 88; Waarom 
‚„mopens dien staat.-z00 weinig “voorkomt “in de 
„ boeken des Ouden Verbonds. -a/ds bl, 91 == 94, 
jorAangaande vele bijzonderheden: van + denzelven 
pclaat,de Bijbel «ons-in het’ onzekere. vald. bl; 80, 
‚Dit doet niets.af-tegen de volledigheid der God- 
» delijke openbaring: a/d. bl, 9F.» ‘Het geopenbaar- 
„ede, is genoegzaam tot onze geruststelling «en ons 
bestuur. ald.bl. 95, Dat de Bijbel het daârbij 
soitdaat, is met zijne doorgaande manier vanon= 
booderwijzen overeenkomstig „en-een blijk der-groot- 
woeste „wijsheid, ald.- bl; 95, 96; Voôr meerdere 
nsssontdekkingen. aangaande den staat na den! dood 
‘zouden wij-hier niet vatbaar zijn.…ald; bh 97. 
Hetgeen van dien staat ons'geopenbaard is, kan 
des te krachtiger op ons werken’, naarmate er 

‚ meer duisters ‚voor ‘ons is overgebleven; ald. bl. 
»e 99, Het gevoelen van den zieleslaap, als on- 
ad schrift- 
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_schriftmatig en zelfs strijdig met den Bijbel, ver= 
worpen. — van der Willigen , I8H, bk 100—105. 
De staat der ziel na den dood geen staät van 
zuivering of. boetedoening. a/d. bl.-106, 107. 

„ Het gevoelen, dat de ziel na den dood niet naar 
den hemel of de hel, maar naar eene andere 
verblijfplaats gaan zou, tegengesproken. ald. bl. 
108 — 110. Oorsprong van dit gevoelen, a/d. bl. 
110, Dat de ziel na den dood een fijner stoffelijk 
bekleedsel ontvangen zal, is, ofschoon niet one 
aannemelijk, niet uit de Heilige Schrift bewijse 
baar. ald. bl. 111 —113, 

ZIELSVERHUIZING. Het algemeen gevoelen des= 
wegens bedierf bij de ouden vele goede voorstel- 
lingen van de onsterfelijkheid der ziel, — Walk, 
1812. bl. 226, 246, 247. 

ZINNEBEELDEN, Welke bijzonder eigen zijn aan 

‚den stijl van Pavrus. — Bijlage, 1818. bl. 
25, 26. 

ZINSPELINGEN. Wat Paávrus tot zekere zinspe- 
lingen aanleiding gaf. Zie SPELEN. 

ZINTUIGEN, Hunne voortreffelijkheid predikt de 
wijsheid des Scheppers. — Valk, 1812, bl 30. 

ZOENOFFERS, Waartoe zij dienden. — de Kete 
zer, 1815. bl. 112, Vinke, 1835. bl, 148, 410, 
411. Bij dezelve heerschte het denkbeeld van 

‚ plaatsbekleeding. — de Keizer, 1815. bl. 118. 
Vinke, 1835. bl. 143, 246, 407. Hetgeen, met 

„ toespeling op dezelve gezegd wordt nopens het 
lijden en sterven van Cumrisrvs, is niet slechts 
te brengen tot de leerwijze der Apostelen. — 
Seltenreïch, 1815. bl. 76, Vinke, 1835. bl. 


406 —409. Zie Orren,. RE 
ZON- 
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ZONDAG. Groote heilzaamheid der Christelijke 
Zondagsviering, zelfs alleen als maatschappelijke 
inrigting beschouwd. — Selfenreich, 1816. bl. 
276, 375. 

ZONDE. Wat zij is, door Jonannes opgegeven. 
— van Tricht, 1813. bl. 79, 80. de Keizer, 
1813. bl. 111. Hoe Pavrvs haar voorstelt in zij- 
ne redevoeringen , mitsgaders in den brief aan de 
Romeinen en in dien aan de Galaten. — de Ket- 

_ zer, 1817. bl. 223, 224, Alwaar hij ook leert, 
dat op de zonde straf zal volgen. — van Heij- 
ningen, 1817. bl. 95, 96. Vele oorzaken der 
zonde zijn in het ligchaam te zoeken. — de Kei- 
zer , 1817. bl. 149, 

Wat te verstaan door « De zonden dragen.” 
Zie Dracen. «De zonden wegnemen.” Zie 
WeraNeEmEN. « Wasschen van de zonden” en 
« Gewasschen zijn van zijne zonden.” Zie Was- 

SCHEN VAN DE ZONDEN. « Reinigen van de 
zonden.’ Zie Reinxraen. «Der zonde ge. 
storven zijn.” — Vinke, 1835. bl. 342 — 344. 
« Zonde ‘tot den dood.” — van Tricht, 1813. 
bl. 116, 117. de Keezer, 1813. bl. 38. Dij- 
dragen, 1814. bl, 70. « Zonde tegen den Hei- 
ligen Geest.” Zie Geest (Heilige). Zie voorts 
Apam, BepeRrF, BELIJDENIS VAN ZONe 
DEN. 

ZONDIGEN. In welken zin de Christen kan gezegd 

„worden niet te kunnen zondigen. — van Tricht, 
1813. bl. 91. 

ZOON VAN GOD. Deze benaming door de beze- 

tenen, in tegenoverstelling van Jezus overige tijd- 
„genooten, altoos aan Hem gegeven. — van Heij- 
16 nin. 


me DA 

ZOON VAN GOD. 
ningen, 1817. bl. 75. Hoe Jezus als Zoon van 
God door Jorannes in zijne brieven wordt voor- 
gesteld. — de Keizer, 1813, bl. 50, 51. Bij 
Jonannes beteekent die benaming iets anders, 
dan de titel Carisros, — van Tricht, 1818. bl. 
62. Ook bij Pavrvs beteekent zij niet Messias, 
maar duidt ’s Heilands Goddelijke natuur aan, — 
van Heijningen, 1817. bl. 76, 77. Welke kracht 
bij die benaming het bijvoegelijk naamwoord 
‚« eigen” heeft. — de Ketzer, 1817, bl. 113. 
Wat de benaming « Eeniggeboren Zoon van God’ 
te kennen geeft. — de Keizer, 1822. bl, 197, 
198. Zie ook Jezus Carisrus 

ZOON DES MENSCHEN. Zin dezer benaming; en 
waarom dezelve door den Zaligmaker zoo dik- 
wijls van zich zelven gebezigd, nooit door de 
Apostelen nopens Hem gebruikt is. — de Keizer, 
1822. bl. 195 — 197. 

ZWINGLI verdient onder de Hervormers eene 
eerste plaats, — de Geer, 1831. bl. 240. Waar- 
om hij minder dan Lurnen den naam van eersten 
hervormer verwierf. ald. bl. 356, Aanleidende 
oorzaken der door hem bewerkte Kerkhervorming 
in Zwitserland. a/d. bl. 242— 249, 333. Zijne 

„geschiktheid tot hervormer. ald. bl. 333 — 344, 
Zijn zedelijk karakter. ald, bl, 250-238. Waare 
heidsliefde een grondtrek van zijn karakter. a/d. 
bl. 253. Zijne vredelievendheid bij het verschil met 
Lurzer over het Avondmaal. ald, bl. 98 — 103. 
Zijne getuigenis aangaande de hevigheid van Lu- 
Tum. ald. 39“. Zijne wijze bedachtzaamheid 
en Christelijke gematigdheid. a/d. bl. 275290. 
Zijne regtschapenheid, afd. bl. 291311, Wel- 

ke 


omen DAG 

ZWINGLI. 
ke vooral ook in zijne laatste levensdagen geble= 
ken is, — de Geer, 1831. bl. 311 —315. Zijn 
gezellige aard. afd. bl. 257, 815—326. Ver- 
dediging van hem tegen de beschuldiging van 
losheid van zeden. a/d. bl. 327 —332. Zijn we- 
tenschappelijke aanleg en zijne zucht voor Bijbel« 
studie. a/d, bl. 259274. Zijne arbeidzaamheid 
en onvermoeide vlijt. afd. bl. 274*, 275“. Zijne 
schriften. a/d, bl. 271 —273, 812. Zijne voor- 
treffelijkheid als prediker. a/d. bl. 267, 268. Hij 
was de liberaalste der Hervormers. ald. bl. 271*, 
272*, 515, 516. Waaruit zijne geschiedenis kan 
gekend worden. a/d. bl. 250*, Zijn gevoelen no- 
pens Rom, VIL. — Bergsma, 1832. bl. 51, 52, 
128*. Beoordeeling van hetzelve. a/d, bl, 144 — 
146. Zie voorts Gonsprensr (Openbare ). 

ZWITSERLAND, Zie Zwineur. 

ZWITSERLAND (Fransch). Zie Gauvijn, Fa-- 
REL en Viner. 
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